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1. Bevezetés

A Medidan Kozvélemény- és Piackutatd Intézet a Tett és Védelem Alapitvany megbizdsabdl 2014

novemberében-decemberében atfogd felmérést végzett a magyar tarsadalom zsidésaghoz vald

viszonyardl:

e azsiddsaggal kapcsolatos véleményekrél, képzetekrdl;

e az antiszemita elGitéletek gyakorisagarol, er6sségérdl;

e az antiszemitizmus percepcidjardl;

e azsidd szervezetek tarsadalmi szerepvallaldsanak megitélésérdl;

e az utébbi id6szakban a kormany és a zsidd kozosség kozotti konfliktusok tarsadalmi
érzékelésérol.

A kutatds kérdGives maddszerrel tortént, a 18 éves és id6sebb népességet reprezentald 1200 f6s

minta személyes megkérdezésével. A minta kisebb torzulasait a KSH adatait felhasznalva matematikai

eljarassal, ugynevezett sulyozdssal korrigaltak, és igy a minta pontosan tikrozi a szavazékoru lakossag

telepliléstipus, nem, életkor és iskolai végzettség szerinti 6sszetételét. A kozolt adatok hibahatara a

teljes mintaban a valaszok megoszlasatél fliiggben legfeljebb £3 szdzalék. A mérési eljarads a Kovacs

Andras altal kidolgozott koncepcidra éplilt,! a kutatds sordn tulnyomdan az altala 1995 6ta tébbszor

alkalmazott kérd6ivet hasznaltuk, ami lehet6évé teszi az adatok id6beli valtozasainak bemutatasat.

A Median kérdezbbiztosai a kutatds soran viszonylag hosszabb ideig, mintegy fél éraig
faggattdk a vdlaszaddkat a zsidésaggal kapcsolatos kérdésekkel. Miel6tt azonban megkezdjik a
tekintélyes adathalmaz ismertetését, tisztdzni kell azt a kérdést, hogy mit mutatnak, és mit nem
mutatnak meg a kérdGives adatok? Tanulmanyunk elején el&szor kodzvetett bizonyitékokkal azt
kivanjuk megvilagitani, hogy a zsiddésdggal kapcsolatos nézetek-vélemények és az utdbbi id6k
torténései mennyire foglalkoztatjak az atlag magyar allampolgart, a kérdésnek milyen fontossagot
tulajdonit a kézonség. Ennek tudataban tartjuk célszerlinek korbejarni az antiszemitizmus és az
elGitéletesség mérésének problematikajat. A moddszertani kérdések tisztazasa utdn elGszor a
zsidéellenes nézetek, érziiletek gyakorisagat mutatjuk be, majd megvizsgaljuk, hogy ezek a
tdrsadalom mely csoportjaira jellemzéek elsGsorban. Kovetkez6 lépésként a Holokausztra, a mult
emlékezetére, majd az antiszemitizmus percepcidjara vonatkozd adatokat vessziik sorra. Az iras
utolsé részében pedig az utdbbi id6szakban a kormdany és a zsidd kozosség kozott lezajlott
konfliktusok megitélését vessziik szemiigyre.

2. A zsidosag tarsadalmi ligyének érzékelése, fontossaga

Taldn az tekinthet6 ,természetes” dllapotnak, ha egy vallasi, etnikai kdzosség ligye a tarsadalom
tobbsége szdmara nem szamit kiemelkedd problémanak: minden kutatdsban, ahol a legfontosabb
problémadkrdl kérdezik a valaszaddkat, a munkanélkiiliség, szegénység, kozbiztonsdg és hasonld
emlitések szerepelnek az elsé helyeken. Mégsem magatol értet6ds, hogy egy kisebbség problémaja
ne kerilhetne be a kiemelked6 Ugyek kozé, elég csak a nyugat-eurdpai bevandorlasra vagy a
magyarorszagi ciganysagra gondolni. A zsidésdg minden valdszinliség szerint az utdébbiaknal

1 Kovdacs Andras, A kéznél |év6 Idegen. Antiszemita el8itéletek a rendszervéltozas utani Magyarorszagon.
POLGART Kiado, Budapest 2005. ; The Stranger at Hand. Antisemitic Prejudices in post-Communist Hungary.
Brill, Leiden — Boston 2011.



Iényegesen kevésbé, mas kisebbségekhez képest viszont valamivel jelentésebb témanak szamit a
magyar lakossag szamara.

Ennek megfelelGen, amikor arrdl kérdezziik a valaszaddkat, hogy hallottak-e példaul a német
megszallasi emlékm( Ggyérdl, akkor a tobbség (61 szdzalék) igennel valaszol, s6t,— sajat bevallasuk
szerint — nem kevesen értesiltek a 2014-es év Holokauszt-emlékévvé nyilvanitasardl (37 szazalék),
illetve a gyermek-aldozatok emlékére tervezett Uj budapesti muzeumrdl (27 szazalék). Ugyanakkor
csak kis részikrdl feltételezhetjiik, hogy ténylegesen odafigyeltek ezekre az lgyekre. Negyedik-
o6todik nem tudta helyesen megnevezni, hogy mi volt a zsidé kozosség éllaspontja a vitatott
témakban, rdadasul a vélaszaddknak alig tobb mint 5 szadzalékardl mondhaté el, hogy mindharom
kérdésrél hallott és mindharom kérdésben jél azonositotta a zsidd kozosség alldspontjat is. Az
onbevallason alapulé hallomasnal sokatmonddbb az, hogy nyitott kérdésre (tehat fejbdl, elére
megadott valaszlehet&ségek nélkiil) hanyan tesznek emlitést az eseményekr6l: csak arrél mondhatjuk
el, hogy szdmon tartja az ligyet, aki magatdl is nevesit legalabb egy konkrét torténést. A holokauszt-
emlékévet mindossze 2 szdzalék, a német megszallasi emlékm(ivet pedig 10 szazalék emlitette
spontan maodon. (Egyébként ezeken kiviil Zoltai Gusztav tanacsaddi kinevezése volt az egyetlen olyan
Ugy, ami foglalkoztatta a kozvélemény kimutathaté részét, am azt is csak 2-3 szdzaléknyi valaszadé
hozta szdba).

Mindez nem is meglep8 annak fényében, hogy az NMHH tartalomelemzése szerint? 2014-ben
csak a Szabadsag téri német emlékm(i keriilt be a f6sodrati médiumok legnagyobb teret kapott hirei
kozé, az is csak az év két hénapjaban a 10-15. hely kdrnyékére. A tébbi Ggy nem kapott kimutathato
nyilvanossagot a legnézettebb és legolvasottabb orszdgos sajtéorganumokban.

Noha adataink csak ezekrdl a konkrét GgyekrSl vannak, joggal feltételezhetjiik, hogy a —
tanulmanyunk zomét kitevé — zsiddsaggal kapcsolatos altalanos viszonyuldsok (tarsadalmi tavolsag,
elGitéletek és attit(idok) is hasonlé médon helyezkednek el az atlagpolgar fontossdagi hierarchidjaban.
A magyar valasztot tehat csak igen mérsékelten foglalkoztatjak a zsidésaggal kapcsolatos kérdések.
Ugyanakkor ahhoz képest mégis szamottevé az érdekl6dés, hogy olyan (igyrél van szé, amely a
lakossdg nagy tobbségét nem érinti kozvetlenil. A tovabbiakban minden adatot ezzel az
Osszefliggéssel egyiitt érdemes értelmezni: a valaszadéknak feltehet6en csak egy kis, de mégis
jelentékeny része tartja relevansnak, fontosnak a zsidésaggal kapcsolatos témadkat.

3. Az antiszemitizmus és az elGitéletesség mérése

Az eddig elmondottakbdl az is kovetkezik, hogy példdul az a kérdés, hogy ,mennyire tartja
rokonszenvesnek vagy ellenszenvesnek a zsidékat?” a viszonyulds iranyat képes megmutatni, de a
kérdésnek tulajdonitott sulyt nem: legyen sz6 akar szimpatiardl, akar antipatiarél még a szélsGérték
mogott sem biztos, hogy a vdlaszadé kiemelked6en fontos érzelmérél, motivaciéjardl van szo. Taldn
még ennél is hangsulyosabb, hogy a kérdGives kutatds véleményt, elGitéletet és attitlidot képes
kimutatni — viselkedést nem. Milgram és Zimbardo hires kisérlete 6ta tudjuk, hogy az emberek sajat
maguk sincsenek tisztdban azzal, hogy extrém koriilmények kozott mire lennének, és mire nem
lennének képesek: viselkedést, igy példaul diszkrimindciét tehat csak kisérleti mddszerrel lehet
kutatni. A kérdGives adatokbdl még a , diszkriminacids készség, hajlam” olvasatat is csak nagyon
Ovatosan lehet megkockaztatni. Azt példaul megkérdezhetjik ugyan, hogy egyetért-e azzal, hogy

2 http://mediatanacs.hu/dokumentum/163436/mediahasznalat 2014 aprilis.pdf
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»bizonyos foglalkozasi teriileteken korlatozni kellene a zsidék szamat?” — am egyaltalan nem magatdl
értet6dG, hogy tulnyomorészt azok lennének hajlanddak ilyesmiben kézrem(kodni, akik igennel
vélaszolnak a fenti kérdésre3. A problémat az okozza, hogy ehhez csak olyan jelenleg irredlisnak t(ing
forgatékonyvvel juthatunk el, olyan extrém korilményeknek kellene fennalliniuk, amelyektSl messze
vagyunk, igy a valaszadd nem tudja elképzelni az adott szituaciot. Egy ilyen allitassal valo egyetértés
tehat viselkedésnél kevesebb, ugyanakkor azért puszta véleménynél mégiscsak tobb, ezért talan
szerencsésebb attitlidnek nevezni: bizonyos mértékl cselekvési hajlanddsagot, prediszpoziciot fejez
ki.

Az altalunk helyesnek vélt interpretacid szerint az antiszemitizmust mérd kérdések
elsésorban beadllitddast tarnak fol: olyan megnyilvdnuldsrél van sz6, amelynek egyik jellemzéje a
valtozékonysag. Az idGbeli 6sszehasonlitas alapjan érdemes megvizsgalni, hogy a véleményklima
inkabb empatikus vagy inkdbb ellenséges iranyba tolddott el a zsiddsaggal kapcsolatban. A vizsgélat
soran a Kovacs Andras altal régdta haszndlt médszert kovetve mi is két dimenzidt kiilonboztettiink
meg: a zsidékkal kapcsolatos képzetekkel, tévhitekkel, dsszeeskiivés-elméletekkel vald egyetértés
esetén kognitiv, az altaldnos érzelmi elutasitds, tarsadalmi tavolsdgtartas esetén affektiv
antiszemitizmusrdl beszélhetiink. A két dimenziét Osszevonva pedig azt fogjuk latni, hogy a
valaszadok mekkora részére jellemzé mindkét attitlid, sét azt is, hogy milyen mértékben jellemzé.
Akik csak nagyon kevés zsiddellenes allitassal értenek egyet, azokat a ,nem antiszemita” kategéridba
soroltuk be, akik kevés, de mégsem jelentéktelen szamu Aallitast helyeselnek, azokat ,mérsékelten
antiszemitdnak”, akik pedig az allitasok tobbségére rabdlintottak, azokat ,er6sen antiszemitanak”
nevezzik. Ismét hangsulyozzuk, hogy ezek a kategériak nem fejezik ki a kérdésnek tulajdonitott
jelent6séget és nem mondanak semmit a valaszadd cselekvésérél sem. Az ,,ersen antiszemita” tipus
nem kozvetlen diszkrimindcids szandékot, hanem véleményben megnyilvanulé fogékonysagot jelent,
és ugyanigy, a ,nem antiszemita” kategdria sem feltétlenil azt jelenti, hogy az illet6 valaszadd
kovetkezetesen immunis lenne barmilyen zsidéellenes asszociaciéra, csak azt, hogy ez a vdlaszai
alapjan nem derdilt ki.

4. Az antiszemitizmus mértéke

A kognitiv antiszemitizmus

El6szOr tehdt az antiszemita elGitéletesség tartalmat a zsiddsaggal kapcsolatos képzetekre,
,ismeretekre” vonatkozd — az elmult két évtizedben tobbszor alkalmazott — kérdéssorral mértik. A
megkérdezetteket arra kértiik, hogy oOtfokd skalan jelezzék, mennyire értenek egyet nyolc
kijelentéssel. A kijelentéssor tartalmaz hagyomanyos, vallasi eredetli zsidéellenességet -
antijudaizmust —, olyan zsidéellenes sztereotipiat, amely a zsiddk tulzott mértékd befolydsdban
gyokeredzik, és olyan kijelentést is, amely a zsidok hattérbe szoritdsdban latnd a megoldast. Az 1.
tablazat azok ardnyat mutatja, akik a kijelentésekkel teljesen illetve inkabb egyetértettek (5 és 4
skalaérték). Tehat példaul 2014-ben azzal az Aallitassal, hogy ,A zsidé szdrmazasu értelmiségiek
befolyasuk alatt tartjdk a sajtét és a kulturat” 11 szazalék ,teljes mértékben”, tovdbbi 16 szdzalék
pedig , inkabb” egyetértett.

3ERGSs Gabor, GARDOS Judit : Az el&itélet-kutatasok biradlatahoz. Educatio, 2007, 1.szdm: 17-37
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1. tablazat
A zsiddellenes elGitéletesség tartalma
(egyetértés kulonféle kijelentésekkel, szazalék)

év teljesen egyetért
egyetért

2006 12 19
A zsid6 szdrmazasu értelmiségiek befolyasuk alatt tartjak a 2011 14 21
sajtot és a kulturat 2013 11 18
2014 11 16
2006 10 17
Létezik egy titkos zsido egylittmikddés, amely meghatdrozza a 2011 14 20
politikai és gazdasdgi folyamatokat 2013 15 19
2014 14 17
) . ) ) 2013 12 15
Tul nagy a zsiddk befolydsa ma Magyarorszagon So1a 5 e
2006 5 7
A legjobb az lenne, ha a zsidék kivdndorolnanak az orszaghdl 2011 8 12
2013 6 9
2014 6 14
2006 5 10
Bizonyos foglalkozasi teriileteken korlatozni kellene a zsiddk 2011 7 12
szamat 2013 5 11
2014 7 9
2006 8 12
Jézus keresztre feszitése a zsidok megbocsathatatlan bline 2011 ? 12
2013 7 8
2014 9 16

2006 7

A zsiddsag szenvedése Isten biintetése volt 2011 >

2013 4
2014 7 10
2006 8 13
A zsidok hajlamosabbak tisztatlan eszk6zoket hasznalni céljaik 2011 9 17
elérése érdekében, mint masok 2013 7 15
2014 7 13

Osszességében azt lathatjuk, hogy tébbnyire kevesebb, mint 10 szazalék ’teljes mértékben’,
tovabbi mintegy 15 szazalék ‘inkdbb’ egyetért a fenti allitdsokkal. Az egyes kérdések kozott aprd
kiilonbségek voltak, a legtobben a ,zsidd vilag-Osszeeskiivés” sztereotipidjat fogadjak el, de
viszonylag népszer(iek voltak a tulzott befolydsra vonatkozé allitasok is. Az id6beli kiilonbségek sem
jelent6sek: 2006-rél 2011-re szerény mértékd emelkedés érhet6 tetten szinte az Osszes kérdés
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esetében, am azéta az Osszkép nem valtozott (néhany kérdés esetében minimalisan csokkent,
mashol meg minimalisan nétt az egyetért6k aranya).

Az imént jelzett harom kategdriat a valaszok Gsszegzése alapjan a kovetkez6féleképpen kaptuk
meg: minden egyes valaszadd skalaértékeit 6sszeadtuk a nyolc kijelentésre vonatkozdan. Ezen az
uton a legalacsonyabb skalapontszam 8, a legmagasabb pedig 40 (8-szor 5) lehetett. Az elsé
csoportba (nem antiszemitdk) azokat soroltuk, akik esetleg elfogadnak néhany elGitéletes
sztereotipiat, de valaszaik 6sszessége alapjan alacsony pontszamot értek el a skalan (8-20 pont), a
masodikba (mérsékelt antiszemitak), akik kdzepesen elGitéletesnek mutatkoztak (21-30 pont), a
harmadikba pedig azokat, akiket pontszamaik alapjan erds antiszemitizmus jellemez (31-40 pont). A
modszer alapjan a valaszaddk 31 szazaléka keriilt a nem antiszemita, 28 szdzalék a mérsékelten
antiszemita, 9 szazalék az erdsen antiszemita csoportba, mig a valaszmegtagadasok és a ,nem
tudom” valaszok miatt 32 szazaléknyi valaszaddt egyik kategdridba sem soroltunk be. (1. dbra). A
megoszlas szinte teljesen ugyanaz, mint 2013-ban, egyediil a harmadik kategdriaba keriltek
valamivel tobben.

1. abra.
Kognitiv antiszemitak aranya a magyar tarsadalomban 2013-ban és 2014-ben
(szazalék)

40

35

30 -

25 -

20 - m 2013

15 4

m 2014
10 -

besorolhatatlan nem antiszemita mérsékelten erdsen
antiszemita antiszemita

A madsodik tdblazat azt illusztrdlja, hogy a csoportbesorolds alapjan az esetek elsOpré
tobbségében, de nem mindig lehet pontosan el6rejelezni, hogy a kognitiv antiszemitizmusra
vonatkozod egyes kérdésekre hogyan valaszolnak az interjualanyok. A zsidd befolydsra utalé elsé két
allitds még a nem-antiszemita csoportba kerilt valasztok 8, illetve 12 szdzalékdnak a véleményével is
taldlkozik. A vallasi antiszemita allitasok egy kicsit kevésbé illeszkednek a tobbi kérdés megoszlasanak
mintazataba: az erGsen antiszemitak 10, illetve 20 szazaléka visszautasitja az antijudaista allitasokat.
Alapvetéen azonban a nyolc allitds nagyon hasonld megoszlast mutat az antiszemitizmus alapjan
képzett csoportokban.



2. tablazat
Az egyes antiszemita kijelentések elfogaddsa az antiszemitizmus szerinti csoportokban
(szazalék)

erésen mérsékelten nem antiszemitak

antiszemitak antiszemitak

Létezik egy titkos zsido egylttm(ikodés,
amely meghatarozza a politikai és gazdasagi 96 44 12
folyamatokat
A.Ie'gjobb azllenne, ha a %Sld?k 96 27 1
kivandorolnanak az orszagbol
A zsidd szarmazasu értelmiségiek befolyasuk

o e s o 94 38 8
alatt tartjak a sajtot és a kulturat
Tul nagy a zslldok befolydsa ma 94 30 6
Magyarorszagon
A zsidok hajlamosabbak tisztatlan eszkdzoket
hasznalni céljaik elérése érdekében, mint 91 28 3
Bizonyos foglalkozasi teriileteken korlatozni

S o 2 90 21 0

kellene a zsidék szamat
A zsiddsag szenvedése Isten bilintetése volt 90 25 3
Jézus ker?sztre feszmise a zsidok 80 36 6
megbocsathatatlan biline

Az affektiv antiszemitizmus

Ebben a dimenzidban a zsidésaghoz flizott érzelmi viszonyt térképezziik fel, harom kérdést hasznalva.
Els6ként arra kértiik a megkérdezetteket: mondjak meg, inkdbb rokonszenvesek, vagy inkabb
ellenszenvesek szamukra a zsidok.

2. dbra

A zsidok érzelmi elutasitasa, 2003-2014
(az egyetért6k aranya, szazalék)

{,,A zsidok ellenszenvesek” ]7
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Az utdébbi egy évben szerény mértékli novekedést lathatunk, am sokkal inkdbb szemet szirhat,
hogy 2009 és 2010 kozott igen jelent6s ugrds — tartdsnak bizonyult kdzhangulat-valtozas —
kovetkezett be: a korabbi 10 szazalék korili érték azdta joval 20 szazalék felett van. Jollehet vélasztasi
években mindig magasabb az érték egy hajszalnyival, a 2010-es ugrast ezzel nem lehet
megmagyarazni. Eletszer(inek tiinik a feltételezés, hogy az ugrashoz hozzajarul a Jobbik berobbanasa,
mainstreammé vdladsa is, mert az legitimebbé tehette a zsiddkkal szembeni ellenszenvet a
kozbeszédben. Bizonyitani ezt azonban a rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan nem tudjuk.

A masodik kérdés ehhez nagyon hasonld, csak itt nem két opcid kozil kellett valasztani, hanem
egy 9-es skalan kellett a valaszaddknak kifejeznitik a zsiddkkal — és mas etnikumokkal — kapcsolatos
érziletlket. A 3. tablazatban atlagpontokat kozliink, a 9-es jelenti a maximalis rokonszenvet, az 1-es
pedig a teljes ellenszenvet.

3. tablazat.
A zsidok és mas etnikumok rokonszenv-indexe 9 foku skalan
atlagok

korrelacids
egyutthaté* a
zsidok iranti

svabok 5,38 5,48 5,75 4,86 5,14 4,96 5,30 0,625**
négerek 4,55 4,24 4,72 4,26 4,48 4,20 4,28 0,555**
romanok 4,70 4,00 4,11 4,23 4,44 4,26 4,45 0,543**

EIELS 3,77 3,80 4,09 4,01 4,11 4,12 4,33 0,388**

arabok 3,87 3,66 4,37 4,04 3,93 4,06 4,09 0,266**
ciganyok 3,33 3,03 3,39 3,64 3,63 3,69 3,64 0,174**

zsidok 5,02 5,00 5,24 4,47 4,61 4,53 4,73 =

*A korreldcids egyiitthatd olyan statisztikai mutatd, amely két valtozé kdzotti kapcsolat szorossagat fejezi ki. A
maximalis, egyes értéket akkor veszi fel, ha az egyik valtozoét teljes mértékben meghatdrozza a masik valtozo,
nullds értéket, ha azok teljesen fliggetlenek egymdstol. Tehat példaul a zsiddk és a svabok megitélése kozotti
0,625-06s korrelacios egyutthatd azt jelenti, hogy igen er6s a kapcsolat a két szimpdtiaskdla kozott: jorészt
ugyanazok a vdlaszadok tartjak rokonszenvesnek (vagy ellenszenvesnek) a két etnikumot. A tdbbi kapcsolat
valamivel gyengébb, am még mindig szignifikans (95 szadzalékos szinten, ezt jelzi a két csillag).

A tabldzatbdl mindenekel6tt kideril, hogy a megkérdezettek altaldban véve nem igazan
tartjak rokonszenvesnek az orszagban él6 kisebbségeket: a 9-es skalanak 5 a kozépértéke, egyediil a
svabok kaptak ennél valamivel magasabb értéket. Mdasodik tanulsagként megerGsithetjik azt a
kozismert tényt is, hogy egyértelmlien a cigdnysag tarsadalmi megitélése a legrosszabb, a zsidok
pedig skdlakozép alatti értékkel is a svabok utan a mdsodik legmagasabb atlagpontszamot kaptak.
Ami az id6beli valtozast illeti, ebben a kérdésben is 2009 és 2010 kozott volt a legmarkansabb
elmozdulas, nemcsak a zsidékat, hanem a svdbokat, négereket és arabokat illetéen is. Ugyanakkor a



svabok és az arabok ,korrigaltak”, 2014-re elérték a 2006-os kiinduldszintet, a zsidok (és a négerek)
viszont elutasitottabb csoport lettek.

A 3. tablazat utolsd oszlopa azt is megvilagitja, hogy a zsidoellenesség nagy valdszinliséggel
egyltt jar minden mas csoport iranti ellenszenvvel: kiilénésen erds a korrelacio egyfel6l a zsidok,
masfeldl a romanok, svabok és négerek szimpatiaskalaja kozott, de még a tébbi etnikum esetében is
szignifikdns az Osszefliggés. Ez azt jelenti, hogy nagyrészt ugyanazok a valaszaddk tartottak
ellenszenvesnek a zsiddkat, mint a svdbokat és a tobbi etnikumot (ldsd megjegyzés rovat a 3-as
tablazat alatt). Az antiszemitizmus tehdt — nem meglepé médon — gyakran kéz a kézben jdar az
dltalanos idegenellenességgel.

A harmadik kérdésben a zsidéktdl — és mas etnikai, illetve életmdd-kisebbségektél — vald
idegenkedést, tavolsagtartast mértiik.

3. abra.
Tarsadalmi tavolsag kiilonféle csoportoktol
(,,Nem jarulna hozza ahhoz, hogy a szomszédsagaba kolt6zzon egy...” (szazalék)

bérfejd

cigany
homoszexualis
arab

kinai

m 2014
m 2013

néger
roman
zsidd
svab
amerikai

erdélyi magyar bevandorlo

Ismét kikristalyosodott, hogy a ,,massag” széles korben nem elfogadott Magyarorszagon: még
a legszimpatikusabbnak itélt csoportoktdl is elzarkdzna a tarsadalom egyharmada. Az abra jelzi az
érzelmi elutasitas fokozddasat, ugyanakkor arra is ravilagit, hogy ez nemcsak a zsidékkal, de tébb mas
kisebbséggel szemben is bekovetkezett. A zsiddsag iranti ellenszenv a magyar tarsadalomban nem
szamit erGsnek a mas csoportok irdnt megnyilvanuléhoz képest.

Ennek a kérdésnek az alapjan is megerdsithetjik az imént levont tanulsagot, miszerint az
antiszemitizmus gyakran egy tdgabb idegenellenességnek a megnyilvanuldsa: azok a valaszaddk, akik
nem szivesen laknanak a széban forgdé etnikumokkal, kisebbségekkel szomszédsagban, azok a
zsidésaggal kapcsolatban is sokkal elutasitobbak voltak (4. tabladzat). Az altaldnos xenofdbia
mindenkire kiterjed, aki ,mas”: intuitive azt gondolhatndnk példaul, hogy a zsiddk és a bérfejlek
elutasitasa teljesen kiilonb6z6 emberekre jellemz6, dam éppen ellenkez6leg: aki a bérfejlektdl
elzarkdzik, az a zsidoktdl is nagyobb valdszinliséggel idegenkedik. A magyar lakossag jelentGs része
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szdmara a ,,zsidé” pusztan a mdssag egyik letéteményese, és ilyen mindségében érez antipatiat iranta
— éppugy, ahogy mindenki irant, aki a ,,massagot” testesiti meg.

4. tablazat.
Azok ardnya, akik hozzajarulnanak ahhoz, hogy zsid6 legyen a szomszédjuk...
(szazalék)

azok korében, akik hozzajarulnanak azok korében, akik NEM jarulnanak hozza

ahhoz, hogy a szomszédjuk egy ... legyen ahhoz, hogy a szomszédjuk egy ... legyen
arab 87 40
amerikai 75 12
bdrfejl 73 50
pevindone. 75 2
kinai 83 38
homoszexualis 87 37
néger 83 36
roman 89 31
svab 76 13

Az els6 két kérdésre adott valaszok (1. és 3. tablazat) 0sszegzése alapjan képet alkothatunk
arrél, hogy mekkora az antiszemita érziiletet taplalok ardnya a magyar népességben.

A 4. 3dbran ismét jol latszik, hogy az affektiv antiszemitizmus 2010-ben erds6dott meg, azéta
minimalisan enyhilt. 2014-ben az el6z6 évhez képest szamottevGen esett a mérsékelten
antiszemitak aranya, am hajszalnyival nétt az erésen zsidéelleneseké. Osszességében Ugy tlinik, hogy
az érzelmi zsidéellenesség a tarsadalom koriilbelll egyharmadara jellemz6.

4 Azokat a valaszadokat, akik ellenszenvet éreznek a zsiddk irant, és a rokonszenv-h8mérén az 1-5 értékek
valamelyikét jel6lték be a zsidokkal kapcsolatban, az erésen antiszemitak csoportjaba soroltuk; az
“ellenszenvez3” csoport tobbi tagjat és azokat, akik nem éreznek ellenszenvet a zsidokkal szemben, viszont a
rokonszenv-hémérén mégis az 1-3 értékek valamelyikét jel6lték be, a mérsékelten antiszemitak csoportjaba,
és végll az 6sszes tobbi valaszaddt a nem antiszemitak csoportjaba.
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4. abra

Az érzelmi antiszemitak aranyanak alakulasa 2003-2014
(szazalék)

90

80

70

60

50

40

30

20 1

10

MW er@sen antiszemitak M mérsékelten antiszemitak nem antiszemitdk ® vdlaszhidany

74
68

62
58 58

24

2003 2006 2009 2010 2011 2013 2014

Az antiszemitdk aranya a két dimenzid 6sszegzése alapjan

Az antiszemita gondolkodasu és az antiszemita érzelmU csoportok — bar nyilvdnvaldan nagyban
atfedik egymast — nem azonosak, tagjaik nem feltétlenil ugyanazok. Az elemzés most kovetkezé
részében oOsszevonjuk a két dimenzidt: azokat tekintjik erésen antiszemitaknak, akik azok voltak
mindkét dimenzidban, vagy legalabb az egyikben, a masikban pedig mérsékeltek. Mérsékelten
antiszemitdnak azokat tekintjiik, akik mindkét dimenziéban a mérsékeltek kozé, vagy akik az egyik

dimenzidéban az erGs, a masikban a nem-antiszemita csoportba keriltek.

Ezek

antiszemitizmus, 6todére pedig az er6teljes zsiddellenes beallitédas. Az id6beli tendencia is hasonld,
mint a részkomponensek esetében: 2006-rél 2011-re jelentGsen nétt, azéta lassan némileg csokkent
az antiszemitizmus. Ebben az 6sszefliggésben is plauzibilis, am bizonyitatlan a Jobbik szerepe. A

alapjan is azt lathatjuk, hogy a tarsadalom mintegy harmaddra jellemz6 az

tanulmany hatralévé részében ezt az 6sszevont mutatdt fogjuk alkalmazni.
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5. abra
Az antiszemitak aranya a magyar tarsadalomban, 2013-2014

(szazalék)
18 26
16
14
B erdsen antiszemita
B mérsékelten antiszemita
nem antiszemita
66 60 62 69
2006 2011 2013 2014

5. Kik az antiszemitak?

ElGitéletesség és a demografiai, gazdasagi és tarsadalmi status

Kozkeletl nézet, hogy az antiszemitizmus a sikertelen, egzisztencidlis fenyegetettség alatt él6, a
tarsadalom periféridjara szorult emberekre jellemzé elsGsorban. Tébb nemzetkozi kutatas valdban
mutatta, hogy az id6sebb, alacsonyabb végzettségl, kis telepiiléseken és szerény anyagi kdrilmények
kozott él6 személyek hajlamosabbak zsiddellenes elGitéletekre, mint masok. Ezt azonban
Magyarorszag esetében 2014-es adataink (akarcsak a 2013-asok) a legkisebb mértékben sem
tdmasztottak ala: az iskolai végzettség, a tdrsadalmi statusz, a munka jellege (fizikai vagy szellemi), és
a zsiddellenesség mértéke kdzott nincs szignifikans statisztikai 6sszefliggés. S6t, ha csaladi jovedelem
szerint négy csoportra osztjuk a valaszaddkat, akkor éppen a leggazdagabb csoportban taldljuk a
legtobb antiszemitat, am egészében véve ez a valtozé sem magyarazza a zsidoellenességet. Ugyanigy
altaldban véve a kor és a telepuléstipus is nagyon keveset magyardz az antiszemitizmusban
kimutathaté kilonbségekbél, noha azt a meglep6 — korabbi kutatasi hulldmokban nem tapasztalt —
eredményt kaptuk, hogy éppen Budapesten a legmagasabb a fogékonysag az antiszemitizmusra.
Budapest (és altaldban a nagyvarosok) hagyomanyosan liberdlis, multikulturdlis jellege épp az
ellenkezGjére engedne kovetkeztetni: korabbi adatfelvételek tanulsagdval ennyire szembe mené adat
esetében kilonosen fontos, hogy a kovetkezé évben megerdsitést nyer-e a tendencia. Ami viszont
mar szamtalanszor igazolddott és most sem volt masképp, az a férfiak koérében tapasztalt
fokozottabb zsiddellenesség.
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6. abra
Antiszemitizmus és a demografiai, gazdasagi és tarsadalmi status (szazalék)

B erdsen antiszemita M mérsékelten antiszemita nem antiszemita

Teljes népesség
NEM
férfi

né

ELETKOR

18-29

30-39

40-49

50-59

60 és idésebb
TELEPULES

Budapest

vidéki varos

kozség

ISKOLAI VEGZETTSEG
diploma

érettségi
szakmunkds
legfeljebb 8 altaldnos
FIZIKAI VAGY SZELLEMI MUNKA
szellemi

fizikai

CSALAD JOVEDELME
also

alsé-kozép
fels6-kozép

felsd

Antiszemitizmus és vallasossag

A kérdGivben tobb kérdés is vonatkozott a vallasra, illetve valldasossagra: megvizsgaltuk, hogy a valldasossag, a
templomba jaras gyakorisaga és a valamelyik felekezethez tartozas Osszefliggésben all-e a zsiddellenes
elGitéletességgel. Nos, ebben a dimenzidban sem voltak érdemi kiilonbségek: az antiszemitizmus er6ssége nem
azon mulik, hogy valaki milyen vallasi és mennyire valldsos. A 7. dbran lathaté kilénbségek annyira
minimalisak, hogy egyik csoportra sem jelenthetjik ki, hogy az atlagnal akar csak kicsit is kedvez6bb vagy
kedvez6tlenebb képe lenne a zsiddsagrol. Még a vallasi eredetli antiszemitizmus sem volt szignifikans
Osszefliggésben a vallasossaggal. Az dbran nem szerepelnek kiilon a felekezetek, am ebben sem voltak markans
eltérések: egyedil a protestans vallasban megkeresztelkedettek kdzott volt némileg tobb antiszemita, am a kis
elemszam miatt ebben az dsszefliggésben is nagy a statisztikai bizonytalansag.
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7. dbra

Antiszemitizmus és vallasossag
(szazalék)

M er8sen antiszemita B mérsékelten antiszemita nem antiszemita
. . ‘

TELJES NEPESSEG 68
legalabb évente toébbszdr jar templomba 64
tartozik felekezethez | | 66 | |
maga médjan vallasos | | 67 | |
csak nagy iinnepeken, csaladi eseményeken | | 68 | |
nem tartozik felekezethez | | 72 | |
nem vesz részt a vallasi életben | | 73 | |
nem vallasos | ‘76 | |

Antiszemitizmus és tarsadalmi attitlidok

Az, hogy az antiszemitizmus és az emberek politikai preferenciai kozott van-e 6sszefliggés, legalabb
olyan relevans kérdés, mint az, hogy a zsiddellenesség és a tarsadalmi csoport-hovatartozds kozott
van-e. A politikai preferencidkat els6ként tarsadalompolitikai kérdésekkel valé egyetértéssel
vizsgaltuk.

8. abra. Antiszemitizmus és tarsadalmi attitiidok
(sz4zalék)

M erdsen antiszemita B mérsékelten antiszemita nem antiszemita
TELJES NEPESSEG 68

korlatozna az orszagban él6 szinesbériiek szamat ‘ 48 ‘
szigoritana a terhesség-megszakitast ‘ 49 :
ma is erkdlcsi kotelesség allast foglalni a trianoni déntés ellen : 49 ‘
erkolcstelen dolognak tartja a homoszexualitast ‘ 53 :
a f6 kérdésekben a nemzeti érzelm(i embereknek legyen... ‘ 55 :
a hittan legyen kételez az iskolakban ‘ 56 :
szigoritana a menekdltek befogadasat : 57 :
nemzeti értékeink védelme fontosabb, mint az EU tagsag : 57 :
szigor( bortdnblintetéssel sujtana a kabitészer-fogyasztokat ‘ 59 :
tamogatna a halélblintetés kiszabasat stlyosabb esetekben ‘ 60 :
csak tisztességtelen Uton lehet m"eggazdagodni ‘ 68 :
az orszag vezetdi nem térddnek az Onhdz hasonlo... 70 ‘
\ \
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A 2013-as kutatds és kordbbi kutatasok is kimutattak, hogy a zsiddellenes elSitéletesség szoros
Osszefliggésben all kilonféle, a zsidosaghoz kozvetlenil nem kapcsolodo vildagnézeti attitlidokkel,
mint a nacionalizmus, a massag elutasitasa (xenofdbia), a konzervativ vilagszemlélet, bizonyos
erkolcsi és tarsadalmi normakba, szabalyokba vetett bizalom, illetve pesszimista tarsadalomkép. A
mostani kutatds soran is vizsgaltunk olyan Aallitdsokat, melyek kifejezik ezeket a politikai
bedllitottsagokat. A 8. dbran lathato attit(idok kozil csak kettd volt, amelyik nem allt szignifikans
kapcsolatban az antiszemitizmussal: a pesszimista tarsadalomképet tiikr6z6 allitasok (,ebben az
orszagban csak tisztességtelen uUton lehet meggazdagodni” és ,az orszag vezet6i nem igazan
torédnek az Onhdz hasonlé emberek sorsaval”). Ez némileg meglepd, hiszen sok kutatés szerint a
pesszimizmus, a cserbenhagyottsag érzése a zsiddellenesség melegagya lehet. Szignifikans kapcsolat
van ugyanakkor a rendpartisaggal: a halalblintetés-partiak és a kabitdszeresekre borténbintetést
kirovo valaszaddk masoknal sokkal fogékonyabbak az antiszemitizmusra. Ugyanigy nagyobb a
zsidoellenesek aranya azok kozott, akik a madssag kilonbozé formdit is elutasitjdk (a
homoszexualitast, a menekiiltek befogadasat és a szinesbdrlieket). Szintén noveli az antiszemitizmus
valészinliségét a nacionalizmus: az EU tagsaggal szemben a nemzeti értékeket véddk, azok, akik
szerint ,a legfontosabb kérdésekben a nemzeti érzelml{ embereké legyen a dont6 sz6” és ,ma is
erkolcsi kotelesség nyiltan allast foglalni a trianoni dontés ellen”.

Osszefoglalva, a tekintélyelvii-konzervativ nézetrendszer, a nacionalizmus és a mdssag
elutasitasa pozitiv kapcsolatban 4ll az antiszemitizmussal, a pesszimista ember- és tarsadalomkép
viszont fliggetlen attol.

Antiszemitizmus és politikai preferenciak

A most kovetkez6 részben azt fogjuk megvizsgdlni, hogy a politikai dnbesorolas, a politikai érdeklédés
és a partvdlasztas Osszefliggésben van-e az antiszemitizmussal. A valaszaddknak harom kérdés
alapjan kellett egy 7-es skdlan elhelyeznillk magukat: bal-jobb, konzervativ-liberalis és mérsékelt-
radikalis dimenzidkban. Ezek a demografiai jellemz6knél valamivel szorosabb, dm még mindig csak
gyenge kapcsolatban allnak az antiszemitizmussal. Az antiszemitdk atlagban a teljes népességhez
képest inkdbb a jobboldalra, és a radikdlis polus felé soroltdak be 6nmagukat, a konzervativ-liberalis
skalan viszont szinte pontosan ugyanott allnak (ami egyébként a 4-es szamtani kozépértékhez képest
valamivel konzervativabb pozicié, 5. tabldzat). Ugyanakkor az d&tlagpontok alapjan is teljesen
egyértelmien kirajzolddik, hogy baloldaliak, liberdlisok és mérsékeltek kozott is jocskan akadt
antiszemita kijelentésekkel egyetért6 véalaszado.

5. tablazat
Politikai 6nbesorolas és antiszemitizmus
(atlagok 1-7-ig terjedd skalan)

Teljes erdsen antiszemita mérsékelten nem

népesség antiszemita antiszemita
baloldali (1) — jobboldali (7) 4,36 5,30 4,59 4,05
konzervativ (1) — liberalis (7) 3,54 3,45 3,19 3,63
mérsékelt (1) — radikalis (7) 3,45 4,27 3,48 3,20

A politikai érdeklédés szignifikdns, kozepesen er6s kapcsolatban all az antiszemitizmussal. A
politikai irant legintenzivebben érdekl6d6 csoportban joval tébb a zsiddellenes valaszadd, mintegy
kétszer annyi, mint a politikai irant k6zomboés allampolgarok koérében (9. abra). Ugyanakkor a
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kozepesen érdekl6d6k mdr csak enyhén antiszemitdbbak, a kicsit vagy egyaltalan nem érdekl6ddk
kozott pedig mar egyaltaldn nincs érdemi killonbség.

Ez az Osszefliggés valdszinlileg azt is jelenti, hogy a zsidéellenes valasztok hangosabbak,
hajlamosabbak a nyilvdnos allasfoglaldsra. lly médon a kozvélemény az 6 ardnyukat tulbecsiilheti, a
valésagosnal nagyobbnak érzékelheti.

9. dbra
Antiszemitizmus és politikai érdeklGdés (sz4zalék)

M erdsen antiszemita B mérsékelten antiszemita nem antiszemita

TELJES NEPESSEG 68
nagyon érdekli a4
kézepesen érdekli 66
kicsit érdekli 72
egyaltalan nem érdekli a politika 72

A politikai érdekl6désnél is szorosabb statisztikai kapcsolat van a partpreferencia és a zsiddellenesség
kozott (10. abra). A jobbikos valaszaddk abszolut tobbsége az erdsen zsiddellenes, kétharmaduk pedig
valamelyik antiszemita csoportba kerllt: ez bizonyult az 6sszes kozll a legerGsebb Osszefliggésnek. A
bizonytalanok, a DK és az LMP szavazdi az atlagndl kisebb aranyban értettek egyet a zsiddellenes
allitasokkal, az MSZP és az Egyitt-PM hivei az atlagnak megfelel§, mig a kormanypartiak hajszalnyival
nagyobb aranyban tették ezt. Azt a tévhitet mindenesetre ezek az adatok is cafoljak, hogy az
antiszemitizmus kizdrdlag valamelyik part, vagy politikai oldal jellemzGje lenne: a baloldali valaszaddk
negyede-otdde és a fideszesek harmada is az antiszemita csoportba kerilt, mig a jobbikosok egyharmada
nem. Mivel a Jobbik tdmogatdi a teljes minta 14 szdzalékat teszik ki, ezért az az allitéds sem allja meg a
helyét, hogy az antiszemitdk tobbsége jobbikos lenne.

10. abra
Antiszemitizmus és partvalasztas (szizalék)

M er@sen antiszemita M mérsékelten antiszemita nem antiszemita

TELJES NEPESSEG

Fidesz-KDNP

Jobbik

Egyutt-PM
DK
LMP

nincs partja
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6. A holokauszt és a mult emlékezete

Mind a hazai zsidéellenességben, mind a hazai zsiddsag sérelmei kozott elbkel6 helyen szerepel a
masodik vildghaborus vészkorszak emlékezete: sok konfliktus ered az eltér6 értelmezésbél. A kérdbiv
ezért — ismét lehetGvé téve az idGbeli 6sszehasonlitast — egy olyan kérdéssorozatot is tartalmazott,
amellyel a magyar lakossagnak a holokausztrél, a masodik vilaghaborus zsiddlildozésekért vald
felelGsségrél és a torténelmi multtal vald szembenézés sziikségességérdl vallott nézeteit vizsgdltuk. A
kérdések egy csoportja a holokauszt tagadasat vagy relativizalasat kifejezé allitast jelenit meg, mas
részik a felel6sség kérdésérdl és az emlékezés kivanatos maodjarél szél.

6. tablazat
Vélemények a holokausztrdl, a felel6sségrdl és a multtal valé szembenézésrdl, 2009-2014
(szazalék, délt betlvel a zsiddsaggal szemben pozitiv allitasok)

Inkdbb egyetért Inkdbb nem ért egyet

2006 2009 2011 2013 2014 2006 2009 2011 2013 2014

A haboru alatt a nem zsid6

magyarok is szenvedtek 56 66 65 65 60 35 21 28 25 29
annyit, mint a zsidok

A koncentracios

taborokban nem is voltak 7 6 7 8 12 85 81 85 83 77
gazkamrak

A zsiddk jogosan kérnek
kdrpdtldst ma a magyar
dllamtdl a haboru alatti
ildéztetések miatt

33 - 28 29 27 51 - 61 58 59

A zsidok még az
tldoztetésiikbél is
elényoket prébalnak
kovacsolni

34 29 45 39 36 53 55 45 48 51

Magyarorszdg is felel6s
azért, ami a magyar
zsidokkal a haboru alatt
tortént

60 50 50 54 49 30 34 40 35 38

A zsid6 aldozatok szama

sokkal kevesebb volt, mint 14 12 18 19 23 61 64 63 62 60
az dltalaban allitjak

Tébbet kellene tanitani az
iskoldkban a
zsidoiild6zésekrdl, hogy
ilyesmi tébbé ne
fordulhasson elé

A szornylségek nagy részét
a zsidok csak utdlag talaltak 9 11 13 14 15 80 72 78 74 73
ki.

Ennyi évtizeddel a

zsiddlildozések utan mar le

kellene venni ezt a témat a

napirendrdél

48 40 58 53 54 43 44 35 38 37

A vélaszok megoszlasa vegyes, de inkdbb romlé 6sszképet mutat a zsidd kozosség szempontjabdl. A
zsidok szenvedését relativizalo elsé allitds népszerlsége csokkent, néhdny vélemény megoszldsa nem
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valtozott érdemben, a Magyarorszdg felelGsségét is hangsulyozd — és a megszallasi emlékmd
szempontjabol ezért kulcsfontossagl — 5-0s kérdésre adott vdlaszok viszont 2014-ben kevésbé
ismerik el a magyar felel6sséget, mint egy évvel kordbban. Ami viszont a fentebbi valtozasoknal
erdsebb tendencia, az a holokauszttagadas térhdditasa (11. dbra). Noha a tagadas ,csak” 10-15
szazalékra, a relativizalas pedig 23 szazalékra jellemz6, ezek az aranyok szignifikdnsan névekedtek az
utébbi években. Azt nehéz megmondani, hogy az adatok mogétt meghuzddik-e egy éltalanos
paranoia, 0sszeeskiivés-elméletek iranti noévekvé fogékonysdg, vagy szintiszta holokauszttagadassal
van dolgunk. Az is fontos tanulsaga az adatoknak, hogy a holokauszt emlékezete és a masodik
vildghdborus magyar szerepvdllaldas megitélése igencsak megosztja a lakossdgot, méghozzd a nem
antiszemitakat is (7. tablazat a kovetkezé oldalon).

11. dbra

,,,,,,,

(szazalék)

25

23
20 — M A koncentracids taborokban

nem is voltak gazkamrak

15
B A szorny(ségek nagy részét a

19
18
14 . B} sl 1
zsidok csak utdlag taldltak ki.
10 12 |

.A zsid6 aldozatok szama

5 4 — sokkal kevesebb volt, mint az
altalaban allitjak

O i T T T T

2006 2009 2011 2013 2014

Természetesen az antiszemitdk, kiilondsen az erGsen zsiddellenes csoportba sorolt valaszaddk
joval kevésbé bizonyultak empatikusnak a zsidésaggal, mint a nem antiszemitak. Am az is élesen
kirajzolodik, hogy sok kivétel van a ,,szabaly” aldl. A teljes holokauszt-tagadas (2-es allitas) az erdsen
antiszemitdknak is ,csak” harmaddara, a részleges tagadas (8-as) fellikre, a relativizalds (6-0s)
kétharmadukra jellemz6. Szinte teljes mellszélességgel csak a 9-es dllitds mogé sorakoznak fel.
Ugyanakkor az ebben az allitdsban megtestesiilé ,napirendre térés” dhaja igen erGs, a nem
antiszemitdk mintegy felére is jellemz6 — 40 szazalékukra pedig a komplementer allitds (7-es)
tagadasa. Emellett az 1-es és 5-0s allitas is igencsak megosztja Gket, a karpotldsra vonatkozé 3-as
pedig mar ebben a csoportban is csak egy kisebbség véleményével taldlkozik. Minden celldban talalni
legaldbb egytizednyi valaszaddt: szinte mar hihetetlennek tlnik példaul, hogy az erésen antiszemitak
21 szazaléka szerint tobbet kellene tanitani az iskolakban a zsid6lildozésrél.
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7. tablazat
Vélemények a holokausztrél és az antiszemitizmus, 2014
(szazalék, d6lt betlvel a zsiddsaggal szembeni pozitiv allitasok)

Az egyetérték ardnya
az antiszemitizmus skdla minden kérdésére
vdlaszoldk kézétt
erésen mérsékelten nem
antiszemitdk | antiszemitdk | antiszemitdk

1.A I'.labo.ru alatt_ a’nem zsidd magyarok is szenvedtek 78 65 59
annyit, mint a zsidok

2.,A konc,entraaos tdborokban nem is voltak 35 19 10
gazkamrak

3. A zsiddk jogosan kérnek kdrpdtldst ma a magyar

. . . A , . 12 29 36
dllamtdl a habordu alatti iildéztetések miatt

4. A zIS|dok meflg az uIFjoztetesukboI is el6nyoket 77 60 )8
prébalnak kovacsolni

5. .Mlagyarorslzag I:S fe/elosﬂazlert, ami a magyar 33 36 58
zsidokkal a hdboru alatt tértént

6..A ZSId(I) aIdIozatolk,s??ma sokkal kevesebb volt, 65 27 22
mint az altalaban allitjak

7. Tébbet kellene tanitani az iskoldkban a

et e s y . Ny 21 32 60

zsiddiild6zésekrél, hogy ilyesmi tébbé ne
fordulhasson elé

8. A s%orr?yusegek nagy részét a zsidok csak utélag 52 27 10
talaltak ki.

9. Ennyi evtlz.eddel a'ZS|ldouIdoz.esek u,',can mar le 39 59 a4
kellene venni ezt a témat a napirendrél

Természetesen az antiszemitak, kilondsen az er6sen zsiddellenes csoportba sorolt valaszaddk
joval kevésbé bizonyultak empatikusnak a zsiddsaggal, mint a nem antiszemitak. Am az is élesen
kirajzolddik, hogy sok kivétel van a ,szabaly” alél. A teljes holokauszt-tagadas (2. allitas) az erGsen
antiszemitaknak is ,,csak” harmadara, a részleges tagadas (8.) minden masodikra, a relativizalas (6.)
kétharmadukra jellemzé. Szinte teljes mellszélességgel csak a 9. dllitds mogé sorakoznak fel.
Ugyanakkor az ebben az allitdsban megtestesilé ,napirendre térés” oéhaja igen erGs, a nem
antiszemitak mintegy felére is jellemz6 — 40 szazalékukra pedig a komplementer allitas (7.) tagadasa.
Emellett az 1. és 5. allitas is igencsak megosztja 6ket, a karpdtlasra vonatkozé 3. pedig mar ebben a
csoportban is csak egy kisebbség véleményével taldlkozik. Minden celldban lehet talalni legaldbb
egytizednyi valaszaddt: mar-mar hihetetlennek tlinik példaul, hogy az er6sen antiszemitak 21
szazaléka szerint tobbet kellene tanitani az iskolakban a zsidéuld6zésrél.

Ez a jelenség arra enged kovetkeztetni, hogy a vélaszaddk jo része igencsak 6sszezavarodott a
kérdések kapcsdan, még nem alakitott ki vildgos viszonyt a kérdésekben megbuvéd dilemmadkhoz,
néhanyan taldan nem is igazdn értették azokat. Mindenesetre annyi tanulsag egyértelmdinek latszik,
hogy a multtal vald szembenézés ellentmondasainak megitélése csak részben fligg Ossze az
antiszemitizmussal. Ahogyan azt a 2013-as jelentésben Kovacs Andras megfogalmazta, ,nem helyes
kozvetlen 6sszefliggést feltételezni zsiddellenesség és a multtal valé szembenézéstél vald vonakodas
kozott: az elGbbi nem feltétlenlil oka az utdbbinak, és az utébbi nem feltétlenil a zsidéellenesség
legitimalasara valo torekvésbél fakad”.
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7. lzrael és az antiszemitizmus

Jézan ész szerint az lIzrael-ellenesség és az antiszemitizmus kozott nem kellene Osszefliggésnek

lennie: lzrael politikdjanak a birdlatabdl nem kovetkezik a hazai zsidésaggal szembeni ellenszenv.

Ugyanakkor mégis mindenki szdmara ismerds jelenség, amikor a zsiddellenes elGitéletek a zsidd allam

kritikdjanak kdntdsében jelennek meg. A Jobbik arra szokta visszavezetni® zsiddellenes allasfoglalasait
(tdbbek kozott Gyongydsi elhiresiilt ,listdzés” beszédét is), hogy Simon Perez kijelentette®, fel akarjak
vasarolni Magyarorszagot az izraeli befektet6k. A mosolyogva el6adott, viccnek szant beszédet
valdsdgos casus bellinek tekinti a Jobbik. A magyar kézbeszédbe mar jéval a szélsGjobboldali part

megjelenése elStt bekerllt toposz indokolttd tette, hogy a kérdGiviinkben négy kérdés erejéig
kitérjlink a témara, és azt is, hogy kulén feltiintessiik a szélsGjobboldali part hiveinek véalaszat (8.

tablazat).

KérdGiviink a szamtalan tobbé-kevésbé gyakori toposz koziil négyet tartalmaz. A tablazatban
kiilon oszlopba szedtik a nem tudja valaszokat, ezek magas aranya (16-22 szazalék) ugyanis vildgosan

jelzi, hogy a lakossag jelentds része ebben a témakdrben nem mozog otthonosan, a valaszaddk csak
nehezen tudtak értelmezni a kérdéseket.

8. tablazat

Vélemények Izraelrdl és az antiszemitizmus, 2014
(Az egyetértGk aranya, szazalék; 5 — teljes mértékben egyetért — 1 — egyaltalan nem ért egyet; egyetért = 5, 4)

nem tudja _— .
vélaszok az egyetért6k aranya
teljes teljes er@sen mérsékelten nem Jobbik
népesség népesség | antiszemitdk | antiszemitak | antiszemitdk | szavazdi
Az itt é16 zsidok
lojalisabbak Izraelhez, 16 26 62 41 17 41
mint ehhez az orszaghoz
Izrael politikai rendszere
haladébb, mint az 6t 19 26 42 31 26 29
tdmado arab orszagoké
Izrael jogos onvédelmi
harcot folytat az 6t ért 18 22 32 18 24 23
tdmadasok ellen
Amit Izrael a
palesztinokkal tesz,
17 21 56 34 15 36

ugyanaz, mint amit a
nacik a zsidokkal tettek

Még taldn ,Az itt él6 zsidok lojdlisabbak Izraelhez...” és ,,Amit Izrael a palesztinokkal tesz,

ugyanaz, mint amit a ndcik a zsiddkkal tettek” allitasok voltak azok, amelyekhez a valaszadék

a legkénnyebben ki tudtadk alakitani a viszonyukat: ezeknél a legalacsonyabb a ,nem tudom”

valaszok aranya, és ezeknél van a leginkabb egyértelm(i 6sszefliggés az antiszemitizmus és az

5 Péld4ul http://www.sokkaljobb.hu/content/jobbik-perez-megh%C3%ADv%C3%Alsa-

$%C3%A9rt%C3%A9s-az-eg%C3%A9sz-magyars%C3%A1gra-n%C3%A9zve

6 https://www.youtube.com/watch?v=UPHCiGL6r-M
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egyetértés kozott. Ismét felhivndnk azonban a figyelmet arra, hogy a nem antiszemitdk
csoportjaba kertlt valaszadék mintegy 15 szdzaléka is egyetértett az allitdsokkal, illetve a
erGésen antiszemitanak min@silé vélaszaddk hasonld nagysagu kisebbsége visszautasitotta
azokat. Osszességében a teljes minta 26, illetve 21 szazaléka értett egyet, ami a sok ‘'nem
tudja’ és részben szintén bizonytalannak t(in6 kozépértékes valasz tudataban elég sok:
tobben értettek egyet, mint ahdnyan elutasitottak ezt a két allitast. A Jobbik-szavazdk is csak
korlatozottan kovetik a sajat partjuk altal tobbszor propagalt nézeteket: a teljes népességnél
nagyobb aranyban értenek egyet az elsé két allitassal, am inkdbb ,csak” a mérsékelt
antiszemitakéhoz hasonld, az erGsen antiszemitakénal alacsonyabb értékekkel.

Izrael onvédelmi harcanak jogossaga nem népszer( allaspont, am ezt ismét sokkal
inkabb az lUgynek a vdlaszaddk tobbsége szamara tdlsagosan tavoli és megfoghatatlan
jellegével, mintsem konzekvens lzrael-ellenességgel magyaraznank: a valaszok mintazata
szinte teljesen fliggetlen az antiszemitizmustél. A masik pozitiv allitas (,/zrael politikai
rendszere haladdbb, mint az 6t tdmadd arab orszdgoké”) még érdekesebb megoszldst
mutat: éppen az erésen antiszemitdk értettek vele egyet a legnagyobb aranyban. Itt ismét
azt valdszindsitjuk, hogy szamos valaszadd, kiilondsen ez utdbbi csoporthdl, félreértette vagy
nem értette a kérdést.

8. Felismerhetdk-e a zsidok?

A tbbbség szerint nem ismerhetdek fel, am a lakossag 24 szdzaléka szerint igen (12. abra), 29 szazalék
pedig ugy tartja, hogy vannak jellegzetes zsidd tulajdonsagok. Ha azonban konkrétabban kérdezziik
(13. &bra), hogy ,,On felismeri-e a zsidékat?”, akkor csak 13 szazalék allitja, hogy altaldban igen, és
csak minden huszadik valaszadd, hogy azonnal. A megkérdezettek azon 29 szazalékanak, akik szerint
y,vannak jellegzetes zsido tulajdonsagok”, azt a nyitott kérdést is feltettik, hogy ,Melyek ezek?
Milyen tulajdonsagokat emlitene?” Erre a 29 szazaléknyi vdlaszadé tobbsége kiilsé jegyeket emlitett
(orr, pajesz, szakall, 6ltozkddés, hajviselet), néhanyan inkabb a vallasos ortodox zsidok megjelenésére
gondoltak, mintsem egy ,hétkdznapi” zsiddéra. A valaszok nagy része leird jelleglinek, semlegesnek
volt tekinthet6, bar néhany esetben esztétikai jellegli negativ megjegyzések is el6fordultak. Mar
eleve csak kevesebben koncentraltak a belsé tulajdonsagokra, ezek kozll az Uzleti érzék, az
anyagiassag volt a leggyakoribb emlités. Ugyanakkor ez elég sokféle kontextusban jott elG: voltak,
akik kifejezetten elismeréen hoztdk széba (,jél bannak a pénzzel”, ,szorgalmasak”, ,,jél tanulnak”),
masok neutrdlisan csak annyit jegyeztek meg példaul, hogy ,sporoldsak” vagy hogy ,,sok pénziik van”,
»keresked6k”, am voltak enyhén negativ toltetl észrevételek (,garasoskoddak, csalafintak”), és akadt
kifejezetten durva megjegyzés is (,,sumakok”, , kétszinliek”, ,erkélcstelenek”, ,kapzsik”). A valaszaddk
2-3 szazaléka tett kifejezetten lealacsonyitd, elGitéletes megjegyzést.

Ha az lzrael-ellenességr6l azt mondtuk, hogy a jozan ész alapjan nem kellene
Osszekapcsolddnia az antiszemitizmussal, akkor ,felismerhetéek-e a zsidok” kérdésre ez
hatvanyozottan igaz. Mégis, ahogy az elSbbi kérdés, ez is mutat némi Osszefliggést a
zsidoellenességgel. Okolszabalyként azt fogalmazhatjuk meg, hogy minél tébb zsiddellenes allitassal
ért egyet valaki, annal inkdbb felismerhetének véli a zsiddkat: az er6sen antiszemitak fele ilyen, am
csak 21 szazalékuk emlékszik ugy, hogy altalaban szinte azonnal, tovabbi 15 szazalékuk ugy, hogy egy
id§ eltelte utan felismerte a zsiddkat.
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12. abra
Sokan vannak olyanok, akik azt mondjak, hogy 6k felismerik a

zsid6kat. On szerint felismerhetéek a zsidok?
(az antiszemitizmus mértéke szerinti csoportok szdzalékaban)

H felismerhet6k M nem felismerhet6k @ nem tudja

nem antiszemita

mérsékelten antiszemita

erdsen antiszemita

teljes népesség

13. abra

On felismeri a zsidokat?
(az antiszemitizmus mértéke szerinti csoportok szazalékaban)

M 3ltaldban igen, szinte azonnal M 3ltaldban igen, egy idé eltelte utan
m altaldban nem, de eléfordult mar ® nem /nem felismerhet8k

nem antiszemita

mérsékelten antiszemita

erdsen antiszemita

teljes népesség

9. A zsidok percepcidja: mennyien vannak?

Tobbé-kevésbé mindannyian a s6tétben tapogatdzunk a magyarorszagi zsidok lélekszamat illetéen. A
2011-es népszamlalas 11 ezer f6re teszi az izraelita vallasuak szamat, am ebben a nem valldsos zsidok
nincsenek benne. A World Jewish Population szerint 48 ezer zsidé él hazdnkban’, Seb&k LészI6
kutatdsai szerint 45 és 85 ezer f6 lehet az anyai agon zsidd szarmazdsuak szama, az apai agon

7 http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Judaism/jewpop.html
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zsiddkat is beleszamitva pedig valamivel tébb, mint 100 ezer f6%. Amikor tehat arrdl kérdeztiik a
lakossagot, hogy hany zsidé él Magyarorszagon, akkor valahol a fenti szamok kérnyékén lett volna a
,helyes” vélasz.

Erre a kérdésre tudtak a legkevesebben valaszolni, 43 szazalék feltételezéssel sem élt (14. dbra).
Tovabbi 41 szazalék tulbecsiilte a zsidok lélekszamat, 100 ezer f6nél nagyobb szamra tette azt
(kdzUlUk 14 szazalék félmillio felettire), mig 5 szazalék alulbecsiilte, 25 ezer f6s Iétszamnal kisebbnek
gondolta. Mind6ssze 12 szazaléknyi vdlaszadd adott viszonylag jo, tehat 25 és 100 ezer kozotti
becslést. Ehhez azonban hozza kell tenni, hogy a kérdGivben Magyarorszag lakossdgszamara is
rakérdeztiink, és erre is minden tizedik vdlaszadé azt mondta, hogy nem tudja, tovabbi 17 szazalék
pedig rosszul tudta. Nem arrél van tehat szo, hogy csak a zsiddsag lélekszamaval nincsenek tisztdban
a valaszadok: sokan Magyarorszag lakossagszamat sem tudjak, és mas kisebbségek tulbecslése sem
ritka jelenség.

A tulbecslés elsGsorban, de nem kizardlag az antiszemita valaszaddkra jellemz6: az erGsen
antiszemitak 52, a mérsékeltek 39 szazaléka szerint tobb mint negyedmillié zsido él hazankban (mig a
teljes népesség 28 szazaléka gondolja igy, 15. dbra). Ez is jol ismert szocioldgiai jelenség, az adott
etnikummal, kisebbséggel szemben ellenséges csoport igy nagyitja fel a ,veszélyt”.

14. abra
On szerint koriilbeliil hany zsidé él Magyarorszagon? (szazalék)

<25 ezer

25-50 ezeer

50-100 ezer
W 100-250 ezer
W 250-500 ezer
W >500 ezer

B nem tudja

8 Sebdk Laszlo: A magyarorszagi zsiddk a szamok tiikrében. Rubicon, 2012
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15. abra

On szerint koriilbeliil hany zsidé él Magyarorszagon?
(az antiszemitizmus mértéke szerinti csoportok szazalékdban)

W <50ezer MW50-250ezer MW >250ezer nem tudja

\ |
nem antiszemita h

40

27

mérsékelten antiszemita

21

erdsen antiszemita

teljes népesség 43

10. Az antiszemitizmus percepcidja

Mi az antiszemitizmus?

A felmérés arra is kitért, hogy a vdlaszaddék mit tekintenek antiszemitizmusnak, kiket tartanak
antiszemitdnak a mai magyar tarsadalomban és személyesen taldlkoztak-e — és ha igen, hol —
antiszemita megnyilvanuldsokkal. Osszességében arra voltunk kivancsiak, hogy itélik meg az
allampolgarok az antiszemitizmus helyzetét ma Magyarorszagon.

9. tablazat
Mi az antiszemitizmus? ,,On szerint antiszemita vagy nem antiszemita az...?”
(szazalék)

. nem
antisze- antisze- | €M
mita R tudja
mita
aki szerint a zsiddk semmilyen koriilmények kézott nem valhatnak 59 32 9
teljesen magyarokka
aki korlatozni akarja a zsidok szamaranyat egyes foglalkozasi
58 33 9
csoportokban
aki nem lépne hazassagra zsidoval 57 33 10
aki a Magyarorszagon él6 zsiddkat nem tekinti magyarnak 52 39 9
aki azt mondja, hogy a zsidék mar nem képesek beilleszkedni a magyar
. 48 42 10
tadrsadalomba
aki szerint a zsidok felel6sek a kommunizmus magyarorszagi uralmaért 45 42 13
aki szerint a zsidok ellenségesek a keresztény hittel szemben 41 45 14
aki szerint a magyarorszagi zsidok érdekei jelent&sen kiilonbdznek a
e s 40 48 12
nem zsidokétol
aki szamon tartja, hogy a kornyezetében kik zsidok 38 53 9
aki szerint a zsidoknak felismerhetd, sajatos tulajdonsagai vannak 38 52 10

25



Tulajdonképpen teljesen érthet6 a kdzvélemény megosztottsaga ebben a kérdésben, hiszen a
tudomanyos életben sincs konszenzus arrdl, hogy mi szamit antiszemitizmusnak, és mi nem. Még a
zsidok elleni diszkriminaciot szorgalmazdk, illetve a zsidékat nem magyarnak tekint6k is csak a
népesség szlk tobbsége szerint szamitanak antiszemitanak, ugyanakkor majdnem négytizednyi
valaszado szerint mar az is az antiszemitizmus megnyilvanulasa, ha valaki szerint felismerhet6ek a
zsidok, vagy ha valaki szamon tartja, hogy a kornyezetében kik a zsidok. Pontosan ez utébbit tette
Kocsis Zoltan nemzetkozi hird karmester egy nagy vihart kavart nyilatkozatdban. Ezekbdl az
adatokbdl kovetkezik az is, hogy az ilyen vitdk miért nem tudnak nyugvdépontra jutni a nyilvanossag
el6tt: a konszenzusos megitélés az egyszerd valasztépolgaroktdl is igen messze all. Kis tulzadssal nincs
olyan kijelentés, amit mindenki zsidoellenesnek tartana, és olyan sincs, amit senki ne tartana annak.

A kozvélemény megosztottsaga semmilyen jél nyomon kévethet6 mintazatot nem kovet: a
zsiddellenes allitdsok alapjan antiszemitanak besorolt valaszaddk az esetek tobbségében hasonld
aranyban megosztottak abban, hogy az daltaluk elfogadott dllitas antiszemita-e. Példdul azoknak a
valaszaddknak a fele, akik szerint korlatozni kellene bizonyos foglalkozasi csoportokban a zsiddk
szamat, antiszemitanak tartja ezt az allitast (amivel tehat 6k maguk is egyetértenek, 10. tablazat).
Ugy tlinik, hogy az antiszemitdk egy része teljesen legitimnek tartja az antiszemitizmust.

10. tablazat

»Bizonyos foglalkozasi teriileteken korlatozni kellene a zsidok szamat” allitast antiszemitanak
tartok aranya, aszerint, hogy a valaszadék maguk egyetértettek-e az allitassal

(szazalék)

nézet: bizonyos foglalkozasi terileteken
korlatozni kellene a zsidék szamat

antiszemita: aki korlatozni akarja a 1- .

s . (. ot 5- teljes .
zsidék szamardanyat egyes egyaltaldn 2 3 4 _y egyutt

. . mértékben
foglalkozasi csoportokban nem
nem antiszemita 20 37 43 51 48 35
antiszemita 77 60 53 44 52 61
0sszesen 100 100 100 100 100 100
Kik az antiszemitdak?

Az interjualanyoknak nemcsak arra kellett valaszolniuk, hogy mit tekintenek antiszemitizmusnak,

hanem arra is, hogy mely csoportot (és milyen mértékben) tartanak antiszemitanak.
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11. tablazat
Kik antiszemitak? Jellemz6-e az antiszemitizmus az alabbi csoportokra?
(szazalék)

a skinheadek, bérfejliek 69 13 11 7
a Jobbik tamogatoi 37 30 23 10
a jobboldali sajté 14 28 47 10
a tanulatlan emberek 10 29 52 9
a Fidesz tamogatoi 6 28 56 10
a fiatalok 5 21 64 10
a vallasos keresztények 5 21 64 10
a papok 4 21 63 12
az oregek 3 18 70 9
a budapestiek 2 23 65 10
az értelmiségiek 2 18 70 10
a szegények 2 16 72 10
az MSZP tamogatai 1 14 74 11
a baloldali sajté 1 13 75 11

A megkérdezettek nagy tobbsége a skinheadeket tartja zsiddellenesnek, emellett kétharmadnyi
valaszadd még a Jobbik tdmogatdit is ide sorolja, am csak egyharmadnyian gondoljak, hogy erGs
antiszemitizmus jellemz6 rajuk. A 2013-as adatokkal 6sszehasonlitva érdekes empirikus eredmény,
hogy a Jobbik retorikai szelidulése (torekvése, hogy magat néppartnak, ,nyugodt erének” allitsa be)
ellenére is a part tdmogatoit semmivel sem gondoljak kevesebben zsidéellenesnek 2014
novemberében, mint egy évvel kordbban. A t6bbi széba hozott csoport esetében mar csak a kisebb-
nagyobb mérték( antiszemitizmus vadjarél gondolta a megkérdezettek j6 része, hogy megillja a
helyét. Ugyanakkor minden esetben volt legaldbb 13 szazaléknyi valaszadd, aki szerint ez jellemz6
lenne az adott csoportra: még az olyan ,artatlan”, altaldnos kategoridk esetében is, mint a
,budapestiek”, ,szegények”, ,fiatalok”. Ez alighanem inkdbb arra utal, hogy néhdany valaszadd elég
konnyelmden osztotta ki a , kisebb-nagyobb antiszemitizmus jellemz6 ra” kategériat.

Az antiszemitizmus szinterei

A kovetkez6 lépésben azt kérdeztilk meg, hogy hol taldlkoztak a megkérdezettek antiszemita
megnyilvanulasokkal.

A 12. tablazatbdl kideril, hogy az emberek elsopré tobbsége — sajat bevallasa szerint — a privat
szférdjdban nem, csak a nyilvanossagban talalkozott antiszemitizmussal. Amikor tehat a
megkérdezettek kialakitjdk percepcidjukat az antiszemitizmus erésségérél, akkor azt valdszinlleg a
média és a politikai szféra hatdrozza meg, nem a mindennapi tapasztalatuk.
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12. tablazat
Hol talalkozott antiszemitizmussal?
(szazalék)

emliti nem emliti

a radioban, televiziéban 26 71

a parlamentben, politikai rendezvényeken 17 79

barati korben 10 87

allami intézményekben, hatosagoknal 6 90

Az antiszemitizmus feltételezett okai

Végil kivancsiak voltunk arra is, hogy a valaszaddk sajat maguk hogyan vélekednek az
antiszemitizmus okairél.

13. tablazat
Vélekedések az antiszemitizmus okairol
(szazalék, atlagok 1 — 5 skalan; 5 — nagyon nagy szerepe van — 1 — egyaltaldn nincs szerepet;)

nagyon nagy vagy hagy kis szerepe van vagy atlag

szerepe van (5-4) egyaltalan nincs szerepe (2-1)

az emberi butasag 53 16 3,56

zsiddellenes politikusok szovegei 40 18 3,26

a gazdasagi valsag 37 29 3,04

tul nagy a zsidok befolydsa az orszdgban 24 33 2,87

tul sok a zsidd az orszagbhan 22 41 2,64

A nagy tobbség elitéli az antiszemitizmust, hiszen gyarlé emberi tulajdonsagokat emlitett annak
okaként. Ugyanakkor minden negyedik-6tddik interjlalany a zsiddkat is okolja a zsidéellenesség
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miatt. Abban igencsak megoszlanak a vélemények, hogy lzrael politikdja, vagy a zsiddellenes
politikusok kijelentései hozzajarultak-e az antiszemitizmus terjedéséhez.

11. Aktualitasok

KérdGiviink utolsé részében az utdébbi évben a magyar kormany és a zsido kozésségek kozott lezajlott
konfliktusokrdl kérdeztiik a valaszaddkat.

7y’

Vélemény a Szabadsag téri emlékmiirdl

A magyar lakossag véleménye megoszlik abban a kérdésben, hogy a zsidésdg masodik vildghdboru
alatti tragédiajdért ki a felel6s: 51 szdzalék szerint Magyarorszag is felelds, 40 szdzalék szerint viszont
kizardélag a németek (nagyon hasonld aranyokat mutatott szinte sz6 szerint ugyanebben a kérdésben
a kordbbi Median-felmérés®). Latszélag konzisztens a kézvélemény, hiszen a német megszéllasi
emlékmd — amely a német felelGsséget és a magyar artatlansagot szimbolizdlja — megitélése is
hasonldé: 52 szazalék nem tamogatja az emlékmi felépitését, 34 szazalék igen. Ugyanakkor a
megkérdezettek 21 szazaléka nem ldtja ugyan felel6snek az akkori Magyarorszagot, mégsem
tdmogatja az emlékmlivet, tovabbi 16 szdzalék pedig annak ellenére helyesli az emlékm{ feldllitasat,
hogy Magyarorszagot is felel6ssé teszi a Holokauszt miatt. Tizb6l majdnem négy vdlaszadd tehat
kovetkezetlennek tlinik ebben, minden negyedik pedig legaldbb az egyik kérdésre nem tudott
valaszolni. (14. tablazat).

14. tablazat
A magyar Holokauszt feleldsségére vonatkozo két kérdés keresztmegoszlasa
(szazalék)

Magyarorszag is felel6s azért, ami a
magyar zsidokkal a haboru alatt tortént

A kormany emlékmo{ivet allitott fel Budapesten a inkabb inkabb nem ért

német megszallas dldozatainak emlékére egyetért egyet nem tudja | egyltt
egyetért ezzel 16 15 3 34
nem ért egyet 28 21 3 52
nem tudja 7 4 3 14
Osszesen 51 40 9 100

Ennek a mintazatnak az lehet az egyik oka, hogy mig az els6 kérdésben nem volt direkt politikai
utalas, addig a német megszallasi emlékml(ivel kapcsolatos kérdésben benne volt az, hogy azt a
kormanyzat emelte. A vélaszok megoszlasdban ennek megfelel6en jelentds kilonbségek voltak
partpreferencia szerint (a fideszesek 43 szazaléka, a Jobbik nélkili ellenzék 23 szazaléka tamogatta,
mig 42-69 szazaléknyian ellenezték), ugyanakkor a direkt politikai vonatkozast nem tartalmazd
kérdésre a fideszesek 51, a baloldali ellenzék 60 szazalékban ismerte el Magyarorszag felelsségét, 41
és 35 szazalékban pedig ellenezték. A jobbikos valaszaddk elutasitd hozzadlldsa mogott éppugy lehet
az, hogy nem gondoljdk felel6snek Magyarorszagot, mint az a megfontolds, hogy egyaltalan
semmilyen emlékm(ivet nem szeretnének allitani a zsiddsag szamara.

Az inkonzisztens valaszokra azonban valdszin(ibb magyarazat az egyszer( tdjékozatlansag.
Feltehet6en a vélaszaddk jo része — noha hallott az eseményrél és az azt ovezd botranyrdél —
egyszer(ien nincs tisztdban azzal, hogy mit szimbolizdl a német megszallasi emlékm. A kovetkezetlen
valaszaddknak is csak nagyjabdl harmada tinik politikailag motivaltnak, tobbségiik még ebben is
kovetkezetlen: példaul fideszes Iétére nem tdmogatja a kormany magyar felel6sséget elhallgatd

% http://tev.hu/wp-content/uploads/2014/05/Medi%C3%A1ln emI%C3%A9kmM%C5%B1 201404.pdf
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emlékmdvét, dm azzal sem ért egyet, hogy hazadnk felel6s lenne a zsidok tragédidjdért. Ezt a
hipotézist erésiti a ‘'nem tudom’ valaszok jelentds aranya is (9, illetve 15 szazalék).

Ennek beldtasa utan nem meglepd, hogy az antiszemitizmus és az emlékm helyeslése kozott
sincs egyértelm{ oOsszefliggés. A - népesség tobbségét alkotd - nem antiszemita valaszadék 55
szazaléka ellenzi az emlékm( felépitését, a mérsékelt antiszemitak szinte fele-fele aranyban ellenzik
vagy tamogatjak, az erGsen antiszemitdknak pedig kétharmada ellenzi - sokan koziliik valdszin(ileg
azért, mert a zsiddosdggal kapcsolatos barmifajta emlékm(ivet elutasitanak. Magyarorszdgot a
holokausztban viszont anndl valdszin(ibben gondolja felelésnek valaki, minnél kevésbé antiszemita.

A 2014-es év holokauszt-emlékévvé nyilvanitasardl és a gyermekaldozatok emlékére késziilt
muzeumrél kevesebben hallottak, ezért valdszinlileg még kevésbé tajékozottak a valaszaddk, mint a
Szabadsag téri emlékmdirdl. Az emlékévvel kapcsolatos dontést 50:36, a gyermekmuzeumosat 47:39
szazalékos aranyban tamogatja, illetve ellenzi a teljes lakossag. A sokkal kevésbé ellentmonddasos,
artatlannak ting intézkedések elutasitasa mogott aligha partpolitikai motivacié huzédik meg, hiszen
a jobbikos vdlaszaddk kivételével hasonld aranyokat latunk (és még a radikdlis part hivei is
megosztottak a kérdésben). Valdszinlibb, hogy olyan jellegi attit(id van a hattérben, hogy “vegylik
mar le a napirendrél a holokauszt-emlékezést”: az ezzel az allitassal vald egyetértés — és a tagabb
antiszemitizmus-kategorizalds — mar jéval inkabb meghatarozza a valaszok mintazatat. Ugyanakkor
még ezek sem teljesen, igy ismét hangsulyozndank azt, hogy sok valaszadd feltehet6en olyan szinten
tdvol érzi magatdl ezeket az ligyeket, hogy nem lehet semmilyen atgondolt megfontoldst sejteni a
valasza mogott.

Vélemény a zsido szervezetek és a kormdny kézotti parbeszédrol

A valaszaddk tobbsége, 64 szadzaléka ugy gondolja, hogy a zsidésagot érint6 kérdésekben a
kormanynak ki kellene kérnie a zsidd kozosségek véleményét. Hozzajuk képest kevesebben vannak
azok, akik ennél tobbet vagy kevesebbet tartanak helyesnek: 22 szdzalék szerint mas lgyekben is
konzultalnia kellene a kabinetnek a zsidd vezet6kkel, 48 szazalék szerint viszont semmilyen ligyben
nincs erre sziikség. Szignifikdns, dm mérsékelt kilonbség van antiszemitizmus és partpreferencia
szerint az egyes csoportok kozott: a jobbikosok és az erGsen antiszemitdk nagyjabdl 10
szazalékponttal kisebb aranyban gondoljak Ggy, hogy a kormdanynak ki kellene kérnie a zsidd
kozosségek véleményét, mint a teljes népesség (15. tablazat).

15. tablazat
A kormany zsidé kozosségek felé tanusitott konzultaciojardl alkotott vélemények

Fidesz Jobbik Jobbik bizony- erdsen teljes

] talanok antiszemitak népesség
ellenzék

a kormdany minden nagy fontossagu
dontés el6tt kérje ki a zsido kozosség
képviselGinek véleményét is

25 14 31 19 16 22

a kormany csak a zsidé kozosségre

vonatkozé dontések elGtt kérje ki a 68 50 71 64 51 64
zsido kozosség képviselGinek

véleményét

nincs sziikség arra, hogy az allami
dontéshozok a zsidd kézosség
képviselGinek véleményét is kikérjék

49 55 42 47 58 48
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A zsidd kozosség lehetséges megnyilvanulasi formaival kapcsolatban ennél is megosztottabb a
kozvélemény (16. tablazat). 26 szazalék odaig menne, hogy a zsidd szervezetek a kormany minden
egyes nagy fontossagl dontésével kapcsolatban nyilvanitsanak véleményt, még akkor is, ha nem
kérték fel Sket. Szlik tobbség (57 szadzalék) szerint ezt csak akkor tegyék meg, ha a kormany felkérte
Gket, és alig vannak kevesebben (49 szazalék ) azok, akik a kéretlen allasfoglalast is helyeslik - de csak
akkor, ha a zsidésagot érint6 ligyekrdl van szé. A megosztottsagot jelzi, hogy 51 szdzalék viszont ugy
gondolja, hogy a zsidd szervezeteknek csak sajat vallasi Ggyeikkel kellene foglalkozniuk, a kormany
dontéseivel nem. A véleménynyilvanitasban is ugyanakkora nagysagrendlek a kilonbségek
antiszemitizmus és partpreferencia tiikrében: az erésen antiszemitak és a jobbikosok 29 szazalékban
helyeslik a kéretlen zsidé véleménynyilvanitast (szemben a teljes népesség 49 szazalékaval), és 68
szazalékuk gondolja Ugy, hogy a kormany dontéseit egyaltaldan nem kellene kommentalniuk a zsido
szervezeteknek (szemben a teljes népesség 51 szazalékaval). A zsido kozosséget “csendre int6k” jo
része nem az antiszemitak kozll kerdl ki. A konzultacié és véleményformalas helyes irdanyardl és
mértékérdl vallott lakossagi vélemény tehat csak részben fligg 6ssze a zsidéellenes prediszpozicidval.

16. tablazat
“A zsido k6zosség képviselSi nyilvanitsanak véleményt...”

(szazalék)

Fidesz Jobbik Jobbik bizony- erdsen teljes

El talanok antiszemitdak  népesség
ellenzék

a kormany minden nagy fontossagu
dontésével kapcsolatban, akar
felkérték Gket erre, akar nem

28 11 40 23 23 26

a kormanynak a zsidé kézosségre

vonatkozd minden dontésével 54 29 59 47 29 49
kapcsolatban, akar felkérték Sket

erre, akar nem

a zsido kozosség képvisel6i csak

akkor nyilvanitsanak véleményt a 60 60 58 52 58 57
kormany dontéseivel kapcsolatban,

ha erre a dontéshozok felkérik ket

a zsido kozosség képviseldi ne

foglalkozzanak a kormany 54 68 44 46 59 51
dontéseivel, hanem csak sajat vallasi

Ggyeikkel

A vialaszok még ennél is jobban megoszlanak abban, hogy milyen hatdsa lehet a zsidé
szervezetek kidllasanak (17. tablazat). A pozitiv hatdssal (hozzadjarul a parbeszédhez és a
zsidoellenesség csokkenéséhez) 43 szazalék, a negativval (noveli a zsidoellenességet ) 47 szazalék ért
egyet. A pozitiv allitassal a jobbikosok és az erGsen antiszemitak kevésbé értenek egyet (29 szazalék
és 27 szazalék), a negativ pedig kismértékben népszerlibb a korikben (52 szazalék és 57 szazalék). Ez
ugyanakkor ismét azt bizonyitja, hogy a zsidd szervezetek kidlldsanak hatasardl a vélemények nem
kizardlag partpreferencia és antiszemitizmus szerint szérédnak: a baloldali partok szavazdi és a nem
antiszemitak is megosztottak a kérdésben.
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17. tablazat
,Ha a zsid6 kozosség képvisel6i minél tobb kérdésben hallatjak szavukat...”
(szazalék)

Fidesz Jobbik Jobbik bizony- erésen teljes
nélkali talanok antiszemitdk  népesség

ellenzék

az.hc’)zzajarul .::\ par“beszetilhlez ésa a4 29 55 1 27 43
zsiddellenesség csokkenéséhez
az csak noveli a zsidéellenességet 48 52 50 43 57 47

Osszességében a valaszadok elsdprd tdbbségének, 87 szazaléknak a fenti tigyek kovetkeztében
nem vdltozott a véleménye a zsidd kozosségrél. 8 szazalék nyilatkozott Ugy, hogy romlott a
véleménye, 3 szazaléknak pedig javult — ebben viszont erds szerepet jatszott a politikai hattér. A
negativ mérleg nagymértékben abbdl tevédik 0ssze, hogy az erésen antiszemitdk és a jobbikosok
Osszképe romlott. Kismértékben a kormanypartiak mérlege is negativabb lett, azonban a nem
antiszemitaké és a baloldali szavazoké még minimdlisan javult is. A politikai polarizacié mellett
azonban az is int6 jel lehet a zsidé kdzosség szamara, hogy a bizonytalanok véleményének mérlege is
negativ. Am mégegyszer hangsulyozzuk, hogy csak nagyon kis elmozduldsrél beszéliink.

18. tablazat

»Mindezeket az ligyeket figyelembe véve az On véleménye a magyarorszagi zsidé kozosségrél az
elmult hénapokban...?”

(szazalék)

Fidesz Jobbik Jobbik nélkali bizony- erdsen teljes
ellenzék talanok antiszemitdk  népesség
romlott 7 24 5 4 28 8
nem valtozott 88 72 85 92 70 87
javult 3 2 7 1 2 3

Elemzésiink lezarasaként kitérlink arra, hogy a kiilonb6z6 fejezetekben targyalt megkozelitések
egymashoz képest mennyire alkotjak er6s magyardzatat az antiszemitizmusnak. Azt vizsgdljuk meg
ebben a szakaszban, hogy az eddig kiilon-kilon bemutatott 6sszefliggések egymadssal 6sszehasonlitva
milyen hierarchikus viszonyban vannak: melyik szamit a leger6sebbnek, és melyek azok, amelyek
kevésbé szorosan fliggnek 0Ossze az antiszemitizmussal. Ezt a statisztikai elemzésekben az
ugynevezett logisztikus regressziés modellel szokds kimutatni: ez olyan elemzés, amely szdmos
valtozot (kérdést, allitast) egyidejlileg vesz szamitasba. Az elemzésnek egy eredményvaltozéja van: az
a jelenség, vélemény, attitlid vagy viselkedésforma, amelyet meg kivanunk magyarazni. A jelen
elemzés soran ez az — eddig is haszndlt — atfogd antiszemitizmus-indikator: az er6sen és a
mérsékelten antiszemita csoportokat egyitt kezelve minden olyan valaszadd ebbe a kategéridba
kerilt, aki szamottevé mértékben hajlamos volt egyetérteni a zsiddellenes allitasokkal. A modell azt
vizsgalja, hogy a magyarazd valtozék (a kutatds szinte Osszes allitdasa, kérdése) alapjan milyen
valdszinlséggel lehet el6rejelezni, hogy valaki bekeriil-e az igy meghatdrozott antiszemita csoportba
(19. tablazat). Az Osszefliggés erdsségét méré mutatd egyes értéket vesz fel abban a hipotetikus
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esetben, ha az adott modell 100 szazalékban megmagyarazza az eredményvaltozot: mds széval, ha a
magyarazd tényezGkbdl teljes mértékben kikdvetkeztethetd, hogy valaki az antiszemita kategériaba
sorolédik-e, vagy sem. A mutaté minimuma 0, ebben az esetben teljesen fliggetlenek a modell
valtozéi a zsiddellenességtél. Lathatd, hogy az elsé modellben szereplé6 magyardzé tényez6k — a
kérddiv szinte Osszes kérdése és allitdsa, amelyek pontos felsoroldasa a fliggelékben taldlhato —
egylttesen mintegy 60 szazalékos valdszinliséggel képesek el6rejelezni, hogy ki keriil be az
antiszemita csoportba (ez igen magasnak szamit a politikai szociolégidban). Ugyis mondhatnank,
hogy a zsiddellenesség 40 szazalékban olyan tényezéktdl fligg, amely a kutatdasunk keretén kivdl
esett.

Koévetkezd Iépésben ezt az atfogd modellt szétbontottuk, hogy kideritsik, kiilon-kilon milyen
erGsségli magyarazatot (el6rejelzést) adnak az egyes fejezetekben targyalt kérdések. A masodik
modellben kizadrdlag a tarsadalmi-demografiai hattérvaltozdk szerepelnek; a harmadikban csak a
politikai 6nelhelyezés és a partvalasztas taldlhatd; a negyedik az idegenellenességgel kapcsolatos
valtozokat tartalmazza; az 6todik a rendpartisagot, a nacionalizmust, a ,normaszegés” elutasitasat és
a politikai pesszimizmust (11. labjegyzetben a konkrét kérdések); végil a hatodik az aktuadlis
események megitélését. Flggelékben taldlhatd az elemzés sordn felhasznalt valamennyi Aallitas,
kérdés.

19. tablazat
A kilonb6z6 megkozelitéseket bemutaté modellek magyarazéerejének 6sszehasonlitasa

modell az dsszefliggés erdssége’®

teljes 0,604
demogréfiai (kor, nem, telepiiléstipus, vagyoni helyzet, 0,087
vallasossag)

3. partpreferencia és politikai 6nbesorolas (bal-jobb, 0,199
konzervativ-liberalis, mérsékelt-radikalis skalak)
mas etnikumokkal szembeni idegenellenesség 0,335

5. egyéb politikai kérdések (rendpartisdg; nacionalizmus; 0,370

»,hormaszegés”, massag, elutasitasa; pesszimizmus)!

6. aktudlis események megitélése (kormany és a zsidd 0,060
kozosség kozotti parbeszéd, konfliktusok)

10 Nagelkerke R négyzet mutatd. Egyes érték a maximuma, ezt akkor veszi fel, ha a modellben szerepld véltozdk teljes

mértékben megmagyarazzak az eredményvaltozét (jelen esetben az antiszemitizmust), nullas értéket pedig akkor, ha

semmilyen mértékben nem magyarazzak meg, ha teljesen fliggetlenek attél. Statisztikai okokbdl az Gsszes magyarazoé
tényezG6t ugynevezett dichotdm valtozonak kddoltuk: csak kétfajta értéket vehettek fel (budapesti vagy vidéki, fiatal vagy
idGs, diplomas vagy nem-diplomas, stb.) Mindegyik modell szignifikans 95 szazalékos szinten.

11 A kbvetkez6 kérdéseket tartalmazza a modell:

e Rendpdrtisdg: ,Szigoru bortdnblintetéssel sujtand-e azokat, akik kabitészert fogyasztanak?”; ,Tamogatnd-e a
haldlbintetés kiszabasat?”;

e Nacionalizmus: ,Hatarozottabban kellene fellépni a szomszédos orszagokban él6 magyar kisebbségek érdekében”;
»Nemzeti értékeink védelme fontosabb, mint az EU tagsag”; ,A fontosabb kérdésekben az er6sen nemzeti érzelm
embereknek legyen dont6 szavuk”

e ,Normaszegés”, mdssdg elutasitdsa: ,Erkdlcstelen dolognak tartja-e a homoszexualitast?”;,Szigoritana-e a terhesség-
megszakitast?”

e Politikai pesszimizmus: ,Ebben az orszdgban csak tisztességtelen Uton lehet meggazdagodni”; ,Az embereknek, ha
akarjak, van lehet6ségiik az orszag sorsanak befolyasolasara”; ,Politikusok, ha gyakorta hibaznak is, de az emberek
javat keresik”; ,Manapsag az embereknek sokszor a birdsdgok sem szolgaltatnak igazsagot”; , Kevesen vannak, akik
bizhatnak a jév6ben”; ,Mostanaban minden és mindenki megvehet6”
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Lathatd, hogy az aktualis események megitélése és a demografiai hattérvaltozok csak igen
enyhe — de szignifikdns — Osszefliggésben vannak az antiszemitizmussal. Ennél mar lényegesen
erdsebb, de még mindig mérsékeltnek mondhatd a politikai kérdések hatasa: a partvalasztas és a
politikai Onbesorolds alapjan megkozelitéleg 20 szdzalékos valdszinliséggel vagyunk képesek
kikovetkeztetni, hogy a valaszadd az antiszemita csoportba kerilt-e, vagy sem. Igazan csak az
idegenellenesség és a tarsadalmi attitlidok modellje rendelkezik meghatarozé magyarazéerGvel. A
szakirodalom régdta ismert dllitdsdt kutatdsunk is igazolta: az elbitéletesség ritkdn jdr egyediil, az
dltaldnos idegenellenesség gyakran élt alakot az antiszemitizmusban is. A tekintélyelviiség, a
hagyomdnyos normaszegés ildézése, a rendpdrtisag és a nacionalizmus olyan politikai
karakterstrukturat eredményez, amely fogékonnyd teszi az dllampolgdrt a zsiddellenességre is.
Osszességében a ,mdssdg” elutasitdsa néveli leginkdbb az antiszemitizmus valdszinliségét:
nyilvanuljon meg akdr a bevdndorlok, a melegek, a kdbitdészer-fogyasztok, vagy mds etnikumok,
kisebbségek elutasitdsaban. Ugyanakkor a statisztikai elemzés azt is aldhuzza, hogy jelentGs
mértékben a kutatdsunkon kivili tényez6kdn mulik az, hogy ki ért egyet a zsiddellenes allitasokkal.
Kérdgives felméréssel ennek egészen pontos elérejelzése lehetetlen.

12. Osszefoglalas

Kutatdsunk egyik f6 tanulsdga az volt, hogy a magyar kozonséget csak igen mérsékelten
foglalkoztatjak a zsidésaggal kapcsolatos kérdések. Szdmos kérdés kapcsan a ,nem tudom” valaszok
magas ardnyabdl, az inkonzisztens valaszok gyakorisagabdl kovetkeztethettiink arra, hogy a
valaszadok jo része nem tudott véleményt alkotni a témaban, nem volt képes viszonyulni a
zsidosaggal kapcsolatos részletkérdésekhez. Ugyanakkor ahhoz képest mégis szamottevé az
érdekl6dés, hogy olyan tgyrél van szd, amely a lakossdg nagy tobbségét nem érinti kdzvetlendil.

Tovabbi fontos mddszertani megjegyzésiink arra vonatkozott, hogy kérdGives kutatdssal csak
véleményt, elGitéletet és attitlidot lehet mérni, viselkedést, példaul diszkriminaciét nem. A
kérdGiviinkben szerepl6 zsidéellenes dllitassal vald egyetértés tehat viselkedésnél kevesebb,
ugyanakkor azért puszta véleménynél mégiscsak tdbb, ezért talan szerencsésebb attitlidnek nevezni:
bizonyos mértékl cselekvési hajlanddsagot, prediszpozicidt fejez ki. Az altalunk helyesnek vélt
interpretacio szerint az antiszemitizmust méré kérdések elsésorban hangulatot mutatnak: egy olyan
megnyilvanulasrdl van szé, amelynek természetes jellemzGje a valtozékonysag.

Ennek tudatdban els6sorban olyan indikatorokkal mértik az antiszemita elGitéletek
nagysagat, amelyekben van 6sszehasonlitasi alapunk 2013-as és régebbi adatokkal. Ezek az adatok a
zsidokkal kapcsolatos képzetek, tévhitek népszerliségére, — kognitiv antiszemitizmus —, és a zsidokhoz
fliz6tt érzelmi viszonyra, tdrsadalmi tdvolsagra — affektiv antiszemitizmus — vonatkoznak. Ez alapjan a
zsidoellenesség 2010-ben erds6dott meg szamottevden (feltevésiink szerint nem fliggetlenil a Jobbik
mainstreammé valasatdl), azéta valtozatlan szinten maradt. 2013-rél 2014-re is csak egészen apré
elmozdulasok torténtek, egyfajta polarizacidonak lehetlink tanui: a tobb kérdésre is zsiddellenes
valaszt add erGsen antiszemitdk ardnya minimalisan nétt, ugyanakkor a nem antiszemitdk is
valamivel tobben lettek.

A tarsadalom érzelmi antiszemitizmusa jelentGs részben egy altalanos idegenellenesség
megnyilvanulasa: azok a vdlaszaddk, akik elutasitébbak voltak mds etnikumokkal szemben is,
nagyobb valdszinliséggel idegenkedtek a zsidoktdl. Intuitive azt gondolhatnank példaul, hogy aki
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zsidot nem fogadna el szomszédjaként, az a bérfejlieket szivesebben l|atna, am éppen ellenkezbleg:
az ilyen valaszadé még a skinhead-ektdl is nagyobb aranyban zarkdzna el. Ett6l még persze az
antiszemitizmusnak lehetnek és vannak is specidlis vonasai, am latni kell, hogy a magyar lakossag
jelent6s része szamara a ,zsidé” pusztdn a madssag egyik (akdr szimbolikusan is felfoghatd)
letéteményese, és ilyen minGségében érez antipatiat irdnta — éppugy, ahogy mas etnikumok irant is.

A kutatds egyik kiemelt kérdése az volt, hogy mely tarsadalmi csoportok és milyen
indittatdsbdl lesznek fogékonyak az antiszemitizmusra. Erre az elemzés azt a valaszt adta, hogy a
tarsadalmi csoport-hovatartozas és a zsiddellenesség szinte teljesen fliggetlenek egymastol: sem a
jovedelem, sem az iskolai végzettség vagy a munkavallalas jellege, az életkor, a vallasossag nem
mutat egyértelm( 6sszefliggést az antiszemitizmus elterjedtségével. Annyit jelenthetlink ki, hogy a
férfiak, a politikai irant aktivan érdeklédék és a Jobbik szavazoi az atlagnal jéval nagyobb aranyban
vallanak zsiddellenes nézeteket, am még ezek a tényez6k is csak részben magyarazzdk az
antiszemitizmust. Szintén noveli a zsiddellenesség valdszinliségét a nacionalista, rendparti,
tekintélyelv( tarsadalmi attit(id, és a massag kiilonboz6 formdinak (homoszexualitds, kabitdszer-
fogyasztas, bevandorlads) elutasitdsa, ugyanakkor a pesszimista emberkép fliggetlen az
antiszemitizmustdl. Ezek az attitld-kérdések — az idegenellenességgel egyitt — a leger&sebb
magyardzé tényezGi az antiszemitizmusnak.

A vészkorszak emlékezete mélyen megosztja a magyar tarsadalmat: a magyar felel6sség
kérdésérél éppugy megoszlanak a vélemények, mint arrél, hogy a jelenlegi kozbeszédben napirenden
kell-e tartani a kérdést. Ezekben az ligyekben id6beli elmozdulds nem volt tetten érhet6, am a nyilt
holokauszt-tagado és -relativizald kijelentések tdmogatottsdga a 2006-0s 6-8 szazalékrél fokozatosan
korilbelll 12-15 szazalékra emelkedett.

Az lIzrael-ellenesség a kozéleti diskurzusban elsGsorban a Jobbik retorikajdban kapcsolddik
0ssze az antiszemitizmussal, dm ezt a part szavazdi csak igen mérsékelten kovetik. Ezekben a
kérdésekben azt tapasztaltuk, hogy a vélaszadék elég nehezen tudnak viszonyulni a szdmukra sz6
szerint rendkiviil tdvoli problémahoz, dm a hazai kozbeszédben is ismert allitdsok mentén
kirajzolddott, hogy az antiszemita személyek nagyobb aranyban voltak készek elitéIni a zsido allam
politikajat.

A kozvéleménynek alig haromtizede allitja, hogy vannak felismerhet6 zsidd tulajdonsdgok,
épp csak minden 6todik-tizedik valaszadd tartja magat képesnek arra, hogy altaldban felismerje a
zsidokat. A ,felismerési készség” igen er6sen Osszefligg az antiszemitizmussal, ez utdbbira fogékony
valaszadok korében tobbszordse az atlagnak.

Tulajdonképpen nem meglep8, hogy a valasztékdzonség teljesen megosztott abban a
kérdésben, hogy mi szamit antiszemitizmusnak, hiszen a tudomanyos életben sincs konszenzus arrél,
hogy mit tekinthetiink annak és mit nem. A — joggal vagy jogtalanul — antiszemitanak tartott
kijelentések megitélése és az err6l szolod vitdk éppen ezért nem tudnak nyugvépontra jutni a
nyilvdnossag elGtt. Kis tulzdssal nincs olyan kijelentés, amit mindenki zsidéellenesnek tartana, és
olyan sincs, amit senki ne tartana annak. A kdzvélemény alakuldasa ebben semmilyen jol nyomon
kovethet6 mintazatot nem mutat: példaul még azok a valaszaddk is, akik szerint korlatozni kellene
bizonyos foglalkozasi csoportokban a zsidok szamat, felerészben antiszemitanak tartjak ezt az allitast.
Ugy tinik, hogy az antiszemitak egy része teljesen legitimnek tartja az antiszemitizmust.

Végiil a kormany és a zsidd szervezetek kozott a kozelmultban kialakult konfliktusokrdl
kérdeztlk a valaszaddkat, kiilonos tekintettel a német megszallasi emlékmlre. Az adatok tanulsaga
az, hogy enyhe tobbségben vannak az ellenz6k, am még ebben, a médidban viszonylag tartdsan jelen
lév6 lgyben is nagyon sok vélaszadd bizonytalan: sokan még azt sem tudjak, hogy az emlékmu a
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német felelGsséget és a magyar artatlansagot szimbolizdlja. A kormany és a zsidd kozosségek kozotti
parbeszédrdl is megoszlanak a vélemények, abban is, hogy a kormanynak mikor kellene kikérni a
zsido szervezetek véleményét (mindig, csak az Gket érinté kérdésben, vagy abban se), és abban is,
hogy a zsido szervezeteknek milyen esetekben kellene nyilvanos allasfoglaldst tenni. Mindenesetre a
konzultacid és véleményformalas helyes irdnyardl és mértékérdl vallott lakossagi vélemény a jelek
szerint csak részben fligg 0ssze a zsiddellenes prediszpozicidval. Abban a kdzvélemény kozel fele-fele
aranyban oszlik meg, hogy a zsidé kozosség kidlldsa noveli vagy csokkenti az antiszemitizmust. A
valaszadok elsopré tobbségének a zsidokrdl alkotott véleménye nem valtozott a konfliktusok

kovetkeztében, am kicsit tobben vannak olyanok, akiknek romlott, mint akiknek javult.
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Fliggelék

A teljes logisztikus regresszios modell

Viltoz6

Budapest

Diplomas

Alsé jovedelmi csoport

Felsé jovedelmi csoport

Nem jar rendszeresen templomba
40 év alatti

Max. 8 altaldnost végzett
Jobbik-szavazé

Nagyon vagy inkdbb érdekli a politika
Ball-jobb skalan jobboldali (7 foku skalan
legalabb 5-6s érték)

Konzervativ (7 foku skalan min. 5)
Radikalis (7 foku skalan min. 5)
Elfogadna arab szomszédot
Elfogadna amerikai szomszédot
Elfogadna cigany szomszédot
Elfogadna kinai szomszédot
Elfogadna homoszexualis szomszédot
Elfogadna erdélyi magyar szomszédot
Elfogadna bérfejli szomszédot
Elfogadna néger szomszédot
Elfogadna roman szomszédot

Elfogadna svab szomszédot

Korlatozna az orszagban él6 szinesbdriiek
szamat

Szigoritana a menekiiltek befogadasat

Szigoritana a terhesség-megszakitast

Tamogatna a halalblintetés kiszabasat
Erkolcstelen dolognak tartja a
homoszexualitast

Szigoru bortonbiintetéssel sujtana azokat,
akik kabitoszert fogyasztanak

Politikusok, ha gyakorta hibaznak is, de az
emberek javat keresik

Ebben az orszdgban csak tisztességtelen
uton lehet meggazdagodni
Hatarozottabban kellene fellépni a
szomszédos orszagokban él6 magyar
kisebbségek érdekében

Az embereknek, ha akarjak, van
lehet&séglik az orszag sorsanak
befolyasolasara

Modell

w W W N N N NN NN

S B A B A BB A A E W W

i o b

37

Béta

1,182
,693
,729
,433
-,540
,179
-,051
,978
,231
,280

,670
,820
,406
1,152
1,171
,594
,680
377
-,026
-,746
,063

-,368
1,420

1,328
,664
,436
1,030

,325

,045

,360

-,253

,019

Standard
hiba

,415
,433
,358
,361
,309
,334
,382
,422
,306
,321

,297
,384
,389
,422
,435
,409
,389
,389
,487
,415
,402

417
,302

,360
,313
,304
,321

,290

,351

,344

,319

,308

Szignifikancia-
szint

,004
,110
,042
,230
,081
,593
,894
,021
,451
,383

,024
,033
,296
,006
,007
,146
,081
,333
,958
,072
,875

,377
,000

,000
,034
,152
,001

,262
,897
,295

,428

,950

Exponencialis
Béta
(Esélyhanyados)

3,262
1,999
2,073
1,541
,583
1,196
,950
2,660
1,259
1,323

1,954
2,270
,666
,316
,310
1,812
1,974
1,458
,975
474
1,065

,692
4,136

3,772
1,943
1,547
2,800

1,384
1,046
1,434

177

1,020



Valtozé

Manapsag az embereknek sokszor a
birésagok sem szolgaltatnak igazsagot
Nemzeti értékeink védelme fontosabb,
mint az EU tagsag

Kevesen vannak, akik bizhatnak a jovGben
A fontosabb kérdésekben az erGsen
nemzeti érzelm(i embereknek legyen
donté szavuk

Az orszag vezetGi nem igazdan torédnek az
Onhoz hasonlé emberek sorsaval

A hittan legyen kotelez6 az iskolakban
Mostandban minden és mindenki
megvehetd

Ma is erkolcsi kotelesség nyiltan allast
foglalni a trianoni dontés ellen
Mindezeket az ligyeket figyelembe véve az
On véleménye a magyarorszagi zsid6
kozosségrél az elmult honapokban romlott
vagy javult?

KONSTANS

Modell

-9,787

Béta

-,320

,302

-,120
,655

-,581

,237
,537

,706

,193

Standard
hiba

,324

,322

,333
,309

,338

,307
,337

,310

,323

1,726

Szignifikancia-
szint

,323
,349

,719
,034

,086

,439
112

,023

,550

,000

Exponencialis
Béta
(Esélyhanyados)

,726
1,352

,887
1,924

,560

1,268
1,711

2,026

1,213

,000

Megjegyzés: eredményvaltozd: atfogd antiszemitizmus-indikator (kognitiv és affektiv-antiszemitizmus, lasd 5.
abra). Vastag bet(vel a 95 szazalékos szinten szignifikans valtozék. A modell oszlopban a sorszam arra utal,
hogy hanyadik részmodellbe keriilt az adott valtozé (2= demografiai; 3= partpreferencia és dnelhelyezés, 4=
mas etnikumokkal szembeni idegenellenesség; 5= rendpdrtisdg, nacionalizmus, tekintélyelviiség, ,norma-
szegés” elutasitasa; 6= aktualis események megitélése). Az esélyhanyados azt fejezi ki, hogy milyen mértékben
noveli a zsiddellenesség valdszinliségét a magyardzé valtozé. Példaul a Jobbik-szavazé — minden mas tényezd
valtozatlansaga mellett — atlagosan 2,66-szor valdszinlibb, hogy valaszai alapjan az antiszemita csoportba fog
kerilni, mint a nem Jobbik szavazé. Ugyanakkor az, aki elfogadna amerikai szomszédot, csak 0,3-szor akkora
eséllyel kerll az antiszemitak kozé: tehat sokkal valdszintlibb, hogy nem keril oda. A tobbvaltozds elemzés
tanusaga szerint a menekiltek befogadasanak és a szinesb@riliek szdmanak korlatozasaval valé egyetértés
noveli a legnagyobb valdszinliséggel (3,8 és 4,1-szeres értékkel) azt, hogy a valaszadd az antiszemita csoportba

kerul.
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